64. Részletek a kolozsvari katonai torvényszéknek a Varhegyi Istvan és tarsai ellen ho-
zott masodfoku itéletébol. Kolozsvar, 1957. aprilis 22.

Ugyiratszam: 628/1957.

A tandcs elnoke: Cazanita loan hadbir6 alezredes
Biro: Lazar Tudorache hadbird drnagy
Bird: Chercioiu Ioan hadbiré szazados
Katonai tigyész: Isorulescu N. hadbir6 szazados
Titkar: Jumate Alexandru

A birésag osszeiilt, hogy tanacskozzon és hatarozzon az alabbi személyek altal benyujtott
fellebbezési kérelmekrol a Kolozsvari Katonai Birdsag 1957. marcius 8-an hozott 38. szamu
itélete ellen:

1. VARHEGYI ISTVAN! civil személy, sziletett 1939. marcius 23-an Kolozsvaron,
Zsuzsanna fia, magyar nemzetiségli roman allampolgar, partonkiviili, ITI. éves egyetemi
hallgaté a bolcsész-torténelem karon, nés, egy gyerek apja, vagyontalan, utolsé lakhelye:
Kolozsvar, str. Grigorescu 72. szam, biintetlen elééleti.

2. KOCZKA GYORGY civil személy, sziiletett 1938. jlilius 28-4n Karansebes helységben,
Temesvar tartomanyban, Ferenc és Edit fia, magyar nemzetiségili roman allampolgar, IMSZ-
tag, ndtlen, iskolai végzettsége: I1I. éves a bolcsész karon, utolso lakhelye: Kolozsvar, str. 23
August 24. szam, biintetlen el6életi.

3. KELEMEN KALMAN civil személy, sziiletett 1938. oktober 12-én Marosvasarhelyen,
Jozsef és Katalin fia, magyar nemzetiségli roman allampolgar, IMSZ-tag, n6s, vagyontalan,
iskolai végzettsége: II. éves egyetemi hallgato a bolcsész karon, utolséd lakhelye: Kolozsvar,
str. 23 August 30. szam, didkotthon, biintetlen eloéletii.

4. NAGY BENEDEK civil személy, sziiletett 1937. majus 29-én Kolozsvaron, Andras és
Maria fia, magyar nemzetiségli roman allampolgar, IMSZ-tag, a Bolyai Egyetem III. éves
torténelem szakos hallgatdja, vagyontalan, nétlen, utolséd lakhelye: Kolozsvar str. Puskin 7.
szam, didkotthon, biintetlen elééletii.

Az gy targyalasara 1957. aprilis 17-én kertilt sor, amelyet az aznap kelt végzésbe foglaltak,
amikor az alabbi kovetkeztetések sziilettek, éspedig:

A birésag megadta a sz6t a fellebbezok védéinek. [...]>

A katonai tigyész felszélalasaban az tigyiratokhoz csatolt aktakra és dolgozatokra, valamint
a fellebbezd vadlottak elkovetett tetteire hivatkozva kérte, hogy a fellebbezéseket, mint nem
megalapozottat, utasitsak el, a fellebbezéssel megtamadott, térvényes és megalapozott itéletek
érvényességét a birdsag érvényesitse.

Ezutan a birdsadg az 1957. aprilis 17-én hozott végzésének kihirdetésével, az ligyiratok
tanulmanyozasahoz sziikséges idohiany miatt, az itélet meghozatalat 1957. aprilis 28.-ra
halasztotta, amikor:

A BIROSAG

az 1957. aprilis 17.-ivel azonos dsszetételben folytatva a zart tanacskozast Varhegyi Istvan,
Koczka Gyorgy, Kelemen Kalman és Nagy Benedek altal a Kolozsvari Katonai Birdsag 1957.

1 A neveket minden esetben magyar formajukban kozoljik.
2 A védok (Kapcza Imre, Aurelian Grosu, Titus Crisan, Nemes Stefan) beszédeit, melyekben megkérddjelezik az
itélet torvényességét, €s a vadlottak felmentését kérik, nem kozoljik.
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marcius 2-an hozott 68. szamu itélete ellen benyujtott fellebbezések tigyében, amellyel
Varhegyi Istvant 7 (hét) év, Nagy Benedeket 5 (6t) év foghazra itélte a biintetd torvénykonyv
I11. fejezetének 327. szakaszaban foglalt nyilvanos izgatas vétsége miatt, Koczka Gyorgyot és
Kelemen Kalmant egyenként 3 (harom) év foghdzra itélte a biintetd térvénykonyv I11. fejeze-
tének 327. szakaszaban foglalt nyilvanos izgatas vétsége miatt.

Kotelezte 6ket, hogy az allamnak személyenként 100 lej perkoltséget fizessenek meg.

A katonai torvénykonyv 463. szakasza alapjan Varhegyi Istvan, Koczka Gyorgy és
Kelemen Kalman 1956. november 16-an kezdddott vizsgalati fogsaganak idejét, illetve Nagy
Benedek vadlott 1956. november 24-én kezdddott vizsgalati fogsaganak idejét beszamitottak.

Az itélet meghozatalanak érdekében, az elsdfoku birdsag a fellebbezok terhére az alabbi-
akat allapitotta meg:

1. Varhegyi Istvan vadlottat 1952-ben kizartak a Bolyai egyetemrdl, ahol a térténelem-bol-
csész kar 1. éves hallgatoja volt, s ugyanakkor kizartak az IMSZ-bdl is, azzal az indokkal,
hogy a jelenleg ellenforradalmi tevékenysége miatt elitélt Erés Lajos romai katolikus pap
hatéasa alatt allott, aki agitacids, propaganda- és misztikus tevékenységet fejtett ki. [Ezutdan
olvashatatlan a széveg.?)

A munkaterv elkészitésének és megszerkesztésének javaslatat a bizottsag jelen 1évo tagjai
elfogadtak, s a vadlott nevezetteket valasztotta ki: Nagy Benedek, Koczka Gyorgy, Kelemen
Kalman, Gyongydsi Gabor és Zalanyi Agota.

A bizottsag iilése utan néhany nappal Varhegyi vadlott Nagy Benedekkel egytitt megtar-
totta a munkaterv elkészitésére alakult bizottsag elsd tilését, amelyen a vadlott tobb olyan
gondolatot vet fel, amelyet a bizottsag tobbi tagja, valamennyien vadlott-tarsak, megvitattak
és jovahagytak, s igy Varhegyi Istvan vadlottat biztak meg, hogy foglalja 6ssze és fejtse ki
ezeket a problémakat egy javaslattervezetben.

Ezzel 6k figyelmen kiviil hagytak a vezetdségtol kapott megbizasukat, s ahelyett, hogy
elkészitették volna a szovetség munkatervét a Roman Munkaspart Kozponti Bizottsaga Poli-
tikai Bizottsaga hatarozatanak utasitasai és eldirasai alapjan, egy olyan programtervezetet
készitettek, amelyben egy sor antidemokratikus jellegt, a Didkszovetség céljatol és érdekeitol
ellenséges ¢s idegen kovetelést fogalmaztak meg.

A programtervezetet Varhegyi Istvan fogalmazta meg és sokszorositotta két példanyban
az,,Utunk” folyoirat szerkeszt0ségében, ahol a vadlott, amellett, hogy diak volt, korrektorként
dolgozott.

A programtervezet, amelyet Varhegyi Istvan a tobbi vadlott segitségével készitett el, és
irogépen sokszorositott, a kovetkezoket irdnyozta eld:

1.) A torténelem-bolesész kar keretében miikodd Didkszovetség legyen 6nallod, ne alljon
az [fjumunkas Szovetség (IMSZ) iranyitasa alatt.

2.) Legyen kapcsolatban a kiilfélddel, valamennyi orszaggal, a felettes szervek ellendrzése
nélkiil.

3.) Az allami és partszervek vegyck figyelembe a Bolyai egyetem torténelem-bolcsész
karanak keretében miik6do Didkszovetség véleményét és dllaspontjat minden olyan kérdésben,
ahol hatarozatot kivannak hozni a didksagot és altalaban az ifjusagot érinté kérdésekben.

4.) El6iranyoztak azt is, hogy 1957 februarjaig az Oktatasi Minisztérium hajtson végre
egyetemi reformot.

5.) Az egyetemi reformmal kapcsolatban, amelynek gondolatat gyakorlatilag az Oktatasi
Minisztériumra akartak er6szakolni, a tobbi kozott a kovetkezoket iranyoztak eld:

3 Paskandi Gézané, Sebok Anna megjegyzése.
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Autondém Bolyai egyetemet.

A rektort ne a Minisztérium nevezze ki, hanem a tudomanyos tanacs és az ifjisag képviseldi
valasszak meg.

Parlamenti immunitast kértek a rektorok és a Bolyai egyetem tudomanyos tanacsa részére.

Az oktatd személyzet szamara eldirt tudomanyos normak eltorlését.

Az elbadasok szabad latogatasat.

Az 6sztondijak odaitélésében egy 1j rendszert dolgozzanak ki, olyan értelemben, hogy
minden didk 6sztondijas lehessen, ha barmilyen eredménnyel, de sikeres vizsgat tett.

A didkotthonok atalakitasat, népi kollégiumok létrehozasat, hogy apoljak a mult szazadi
erdélyi magyar nemzeti hagyomanyokat, és valositsak meg a magyar egyetemi ifjusag 6nmi-
velésének elvét.

Ezt a programtervezetet Varhegyi vadlott és tobbi vadlott-tarsa 1956. november 12-én
ismertette a torténelem-bolesész kar Didkszovetségének 16 tagbdl alld vezetdsége eldtt. Itt
Varhegyi Istvan vadlott minden engedély nélkiil felolvasta a programot, egyes pontoknal,
amelyek nem voltak vilagosak a bizottsag egyes tagjai elétt, magyarazattal szolgalt, majd vita
kovetkezett, amelynek a végén a bizottsag minden tagja megszavazta ezt a programtervezetet,
miutan Varhegyi vadlott felbujtotta és megtévesztette oket ezekkel az antidemokratikus
kovetelésekkel. Ebbdl az alkalombdl azt is elhataroztak, hogy a tervezetet kozgyilés keretében
feldolgozzak az illetd kar egyetemi hallgatéi eldtt, ezt kovetéen pedig benyujtjak a felsdbb
szervekhez, hogy teljesitsék az altaluk készitett programtervezetben foglalt koveteléseket. Bar
utasitottak 6ket, hogy ezeket a gytiléseket a part, az ifjamunkas szervezetek képviseldi és a
dékan jelenlétében tartsak meg, mégis ezt a gytlilést ezek jelenléte nélkiil tartottak meg, de a
gylilés végén, amely kozel hat 6rat tartott, véletleniil rajuk nyitott az egyetem IMSZ-titkara®,
aki felhivta a figyelmiiket arra a tényre, hogy kivonjak magukat a szervezet iranyitasa alol, és
példanak hozta fel az 1956. november 12.-i {ilést.

Az IMSZ-titkar, aki masnap maga is kapott egy példanyt a programtervezetbdl, miutan
elolvasta, és megallapitotta annak tendencidzus és ellenséges jellegét, tovabbitotta a partszer-
vezet és a Bolyai egyetem vezetdségéhez. Ennek nyoman a vezetdséget az 1956. november
14-én tartott {ilésen behivtak a partszervek és az ifjimunkas szovetség elé, és felhivtak a
figyelmiiket a programtervezet tendencidzus ¢€s ellenséges tartalmara.

Ebbdl az alkalombdl Varhegyi Istvan vadlott, aki a bizottsag nevében felszdlalt, diakhoz
képest megengedhetetlen mdédon beszélt. A tobbi kozott azt mondta, hogy ha a tanarok
»elvagjak tevékenységiik utjat”, és megakadalyozzak, hogy gyakorlatba iiltessék ezt a prog-
ramtervezetet, a Didkszovetség nem fogja tudni betolteni szerepét, amiért 6 feleldsséget nem
vallal, s ezért lemond.

Varhegyi Istvan vadlott, valamint a vadlott-tarsak nem értettek egyet azzal amoddal, ahogy
a Bolyai egyetemen addig az ifjusag nevelésével foglalkoztak. Nem értettek egyet azzal a
neveléssel, amelyet népi demokratikus allamunk a proletar internacionalizmus és a népek
kozotti testvériség szellemében folytat az ifjusaggal.

A torténelem-bolesész kari Didkszovetség vezetdségének képviseldjeként Varhegyi Istvan
vadlott részt vett a kar vezetdségének egyik tilésén, amelyen jelen voltak az egyetem part- és
ifjusagi politikai szervezeteinek képvisel6i, ahol egy tavirat kiildésérdl targyaltak, amelyben
a Bolyai egyetem torténelem-bolcsész karanak didkjai biztositjak a Roman NK kormanyat és
partvezet6ségét hiiségiikrdl, és arrdl, hogy tovabb épitik a szocializmust a Roman NK-ban.
Ezen az iilésen felszolalt Varhegyi Istvan vadlott is, aki ellenezte ezt az akciot, s magatartasat

4 Bunta Péter
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a gyllésen azzal indokolta, hogy nem ért egyet a Roman Népkoztarsasag kiilpolitikajaval olyan
értelemben, hogy 6 nem itéli el a magyarorszagi ellenforradalmat, és hatarozottan azt allitotta,
hogy ott nem ellenforradalom, hanem forradalom zajlik.

A magyarorszagi ellenforradalmi elemek iranti szolidaritas jelétil az 1956. november 12.-i
iilésen azt javasolta a bizottsag tagjainak, hogy egypercnyi néma felallassal addzzanak a haladd
erok ¢s a magyar kormany kezdeményezésére a rend helyreallitasara kiildott szovjet hadsereg
elleni harcban elesett ellenforradalmi elemek emlékének.

Szintén a magyarorszagi ellenforradalmi elemek szolidaritdsanak jelétil a vadlott 1956.
november 1-jén a kolozsvari temetébe ment, ahol nevezettekkel: Kocsis Agnessel és Zalanyi
Agotaval egyiitt gyertyat gyujtottak, s egy néma megemlékezést tartottak az elesett ellenfor-
radalmarok emlékére.

2. Koczka Gyorgy vadlottat az 1956. oktober 24.-1 valasztasi gyiilésen szintén bevalasz-
tottak a Didkszovetség vezetdségébe, és O is részt vett a bizottsag tilésein.

Nem értett egyet a bizottsag szamara megallapitott hataskorokkel, nem értett egyet azzal,
hogy az ifjimunkas-szervezet iranyitsa és vezesse a diakszovetséget.

Megszavazta, hogy nevezett Varhegyi Istvan elkészitse azt a programtervezetet, amellyel
0 is egyetértett.

Ezt a programtervezetet a magyarorszagi ellenforradalom hatasara készitették, részt vett az
ugynevezett megemlékezéseken, sét 6 kérte, hogy tartsdk tiszteletben azokat, 6 is ellenezte,
hogy a kar vezetdsége taviratot kiildjon a Roman NK kormanyanak és a Partnak.

1956. november 1-jén a magyarorszagi ellenforradalom iranti szimpatia és szolidaritas
érzésének kimutatasara ruhajanak hajtokajan a magyar nemzeti szineket abrazolo gyaszkokar-
dat viselt, s 0 is aktivan részt vesz a kolozsvari temetoben szervezett nacionalista, soviniszta
rendezvényen, ahol egypercnyi néma hallgatassal adoztak mult szazadi magyar irok és mivé-
szek sirjainal.

Amikor a radioban bejelentették a Nagy Imre-kormany megalakulasat, és k6zolték prog-
ramjat, amely a magyarorszagi forradalmi vivmanyok felszamolasat tiizte ki, a vadlott Kelemen
Kalmannal és masokkal italozast rendezett 6romében, ezen magyar nemzeti dalokat énekeltek,
verseket szavaltak €s nagyon elégedettek voltak a Varsoi Szerzodés felmondasaval, a szovjet
csapatok kivonuldsaval Magyarorszag teriiletérdl, a tobbpartrendszer 1étrehozasaval, Nagy
Imre programjaval.

3. Kelemen Kalman vadlottat is bevalasztottak a Bolyai Tudomanyegyetem torténelem-
bolcsész kara Didkszovetségének a vezetdségébe az 1956. oktober 24.-i iilésen, részt vett a
bizottsdg valamennyi tilésén, egyetértett a Varhegyi Istvan altal elkészitett programtervezettel,
amelyet megszavazott, ¢s részt vett a terjesztésében is.

Megszervezte, sot 6sztondzte a didksagot, hogy a magyarorszagi ellenforradalmarok iranti
szolidaritasbol néma megemlckezéseket szervezzenek, gyaszszalagot viseljenek ruhdjuk haj-
tokajan.

O is részt vett a kolozsvari temetoben megrendezett demonstracion, ahol gyertyékat
gyujtottak, és ugynevezett néma megemlékezéseket tartottak az Erdélyben a mult szazadban
¢élt magyar irok és miivészek sirjanal, ellenezte, hogy a Bolyai egyetem taviratot kiildjon a
Partnak és a Roman NK Kormanyanak.

Egyetértett és nagyon elégedett volt Nagy Imre programjaval, egy italozassal egybekotott
szlik korii 6sszejovetelt szervezett, ahol kiilonb6z6 magyar nemzeti dalokat énekeltek, azzal a
céllal, hogy nacionalista érzelmeket ébresszenek, szolidaritast vallaljanak a magyarorszagi
ellenforradalmi elemekkel.
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4. Nagy Benedek vadlottat szintén bevalasztottak a torténelem-bolesész kar Didkszovet-
ségének a vezetdségébe az 1956. oktdber 24.-i gytlésen, amelyen, bar ismerte Varhegyi
vadlott, egy nacionalista, soviniszta elem kétes multjat, mégis javasolta, hogy vegyék fel a
vezet bizottsagba.

A vadlottnak az volt a célja ezzel a programmal, hogy valamennyi karon terjesszék, kzos
frontot alakitsanak ki, hogy a programtervezetben foglalt koveteléseket megvalodsitsak.

A magyarorszagi ellenforradalmi elemekkel vald szolidaritas jeléil ellenezte, hogy a
Bolyai egyetem vezetdsége taviratot kiildjon a Roman NK Korményanak €s a Partvezetoség-
nek, amelyben elitélik az ellenforradalmarok aljas akcioit — és ruhaja hajtékajan gyaszszalagot
viselt az elesett bliz6zoknek az emlékére, és részt vett a tobbi vadlott altal szervezett igyneve-
zett néma megemlékezéseken.

Megjegyzendo az a tény, hogy 1956. oktober 23-an 10 o6ra 30 perckor, tehat azel6tt, hogy
hivatalosan tudni lehetett volna a magyarorszagi eseményekrdl, levelet ir a sziileinek, amely
a tobbi kozott a kovetkezoket tartalmazza: ,,az elmult napok viharai és az eddigi ismeretlen
események lélegzetvételnyi sziinetet sem tettek lehetdvé szamomra, csak emésztem magam az
ellentmondd események miatt”.

A tovabbiakban azt irja apjanak, hogy legyen bator, okos és szamitdé az események
menetében, mert sok hire van. Utal a belgradi targyalasokra, amelyet a tobbiekkel egytitt ki
akar hasznalni, mert azt mondjak, a magyarsagot revizionista kampany fiiti stb. Felhivja apja
figyelmét a lengyelorszagi eseményekre €s arra, hogy a budapesti, szegedi és debreceni
egyetemeken a didksadg 15 pontot fogalmazott meg, s amennyiben a kormany nem teljesiti
azokat, kénytelenek lesznek tiintetni, hogy a pontokat teljesitsék. Az egyetemen, ahova jar, a
hangulat olyan rettenetes, hogy lehetetlen leirni. Hogy a torténelem-bolcsész kar keretében
szabad vitakoroket hoztak 1étre, 6k iranyitjak ezt az akcidt, és 0k lesznek a magyar egyetemi
ifjusag hattérbol iranyito vezetdi stb.

Ez ellen az itélet ellen a vadlottak fellebbezéssel éltek, €s védoik révén az alabbi indokokat
hoztak fel:

Varhegyi Istvan, Nagy Benedek vadlottak a biintetd perrendtartas 400/1. és 400/2. szaka-
szaban foglalt, Koczka Gyorgy €s Kelemen Kalman a biintetd perrendtartas 400/2. szakaszaban
foglalt semmiségi okokat kimeritették.

A fellebbezés elsd pontjanak indoklasaban azt allitottak, hogy megsértették a védekezés
jogat, miutan nem vizsgaltak meg, hogy a temet6ében énekelt magyar dalok nem reakcids,
hanem csupan nacionalista jelleglick voltak, nem vizsgaltak meg minden bizonyitékot.

A fellebbezés masodik pontjanak indoklasdban a biintetés mértékének megvaltoztatasat
kérték.

Tekintettel a fellebbezés indokaira, az tigy feltilvizsgalata és az tigyiratban foglalt bizonyi-
tékok alapjan a Kolozsvari III. Tartomanyi Katonai Birdsag, mint semmiségi birdsag, az
alabbiakat allapitja meg:

A védelem csak arra a megallapitasra szoritkozik, hogy megsértették a védekezéshez valo
jogot, anélkiil, hogy megindokolna ennek mibenlétét.

Az els6foku birdsag azért utasitott vissza egyes nem eléggé nyilvanvald bizonyitékot, mert
a tanukat azért javasoltak, hogy azok a vadlottakrol véleményt mondjanak, ezek a vélemények
ktilénben irdsban megtalalhatdk az tigyiratokban.

Tehat a fellebbezok képviseldi Osszetévesztették a védekezési jogot az tligyben nem
perdontd tanuk elutasitasaval.
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Azt is allitottak, hogy nem vizsgaltak meg az {igy tisztazasahoz sziikséges dsszes bizonyi-
tékot. Ez a megitélés is téves, mert az ligyiratok tartalmazzak a programnyilatkozatot, a
fellebbezok altal sziileiknek elkiildott leveleket — ezek a levelek a budapesti radié adasait
tartalmaztak a lazadas alatt —, a vadlottak nyilatkozatait, akik elismerik valamennyi elkdvetett
cselekedetiiket.

Miutan tovabbi, az iiggyel kapcsolatos bizonyitékokat nem kértek, kovetkezik, hogy a
fellebbezés elsé pontjaban foglalt indokokat mint megalapozatlant, utasitsak el.

Ami a fellebbezés masodik pontjat illeti, megallapithatd, hogy a kirdtt biintetések, az
tigyben hozott mérsékelt mindsitésekhez viszonyitva, enyhék.

A magyarorszagi események idején nacionalista és reakcios elemek férkdztek be a Bolyai
Tudomanyegyetem bolcsész karanak vezetdségébe, hogy elokészitsek és iranyitsak a didkmoz-
galmat a magyarorszagi események, tehat az ellenforradalom iranyaba.

A didkbizottsag hozzalatott a szervezéshez, és csak a pillanatra vart, hogy erészakosan
fellépjen, éppuigy, mint Magyarorszagon. A bizottsag igy tiléseket tartott, amelyeken egy
reakcids jellegli programtervezet elfogadasarol hataroztak. A bizottsag antidemokratikus
jellegének megerdsitése érdekében tagjai kozé valasztottak Bartis Ferencet. Bartis Ferenc
személyét jol ismerték, és fontosnak tartottak, hogy ezeknek az eseményeknek az idején
kozéjiik tartozzon. Két évvel korabban nacionalista tevékenysége miatt Bartis Ferencet kizar-
tak az egyetemr6l, majd nacionalista-soviniszta tevékenysége miatt 1954-ben letartoztattak.
1956-ban, amikor visszavették az egyetemre, folytatta ugyanazt a tevékenységet; a bizottsag
tagjai tehat jol ismerték.

1956. november 1.-jén a bizottsag a temetSben’ 6sszeiilt, ahol iilést tartottak, amelyen az
ellenforradalmat magasztaltak. Ragalmaztak és elitélték az ,,orosz” beavatkozast, gyertyakat
gyujtottak a Budapesten elesett ,,h6soknek”, kabatjuk hajtokajara az elesettekért (lazadokért)
gyaszszalagot tiiztek, majd reakcids és nacionalista dalokat énekeltek, azonos természetii
verseket szavaltak, hogy fenntartsdk az ellenforradalmi nacionalista szellemet, és készen
alljanak arra az idére, amikor ,.kitér a vihar” s6t a forradalomra valo felbujtastdl sem riadtak
vissza.

Ugyanez a bizottsag egy programtervezetet készitett, amely egyben ennek a nyilvanvaldéan
reakcids, nacionalista €s fasiszta jellegli politikai szervezetnek a programjat is képezte.

Az 1956. november 12.-i tilésén a kovetkezOket mondtak: a jelenlegi rendszer hibasan neveli
a diaksagot. Célja: az ifjlisagbol (az oroszoknak) janicsarokat nevelni, ezért a magyar bizottsag arra
késziilt, hogy a kommunista neveléssel szembeallitsa a magyar nacionalista nevelést.

A program ultimatumot adott az Oktatasi Minisztériumnak, azt kovetelve, hogy 1957
februarjaig kéréseiket valdsitsak meg.

Ennek a programnak az alapjat a budapesti, debreceni, szegedi egyetemeknek a korméanyhoz
intézett 15 pontos kovetelése képezte. Mely szerint, ha két héten belill nem teljesitik kéréseiket,
tiintetések hatasara kénytelen lesznek teljesiteni. (Nagy Benedek levele, 420-422. lap).

Varhegyi Istvan, mint a szervezet kozponti figuraja odaig ment, hogy mikozben a part- és
ifjfaimunkas-szervezetek a didkok és a tanari kar kozgytlésén a Part és a Kormany iranti
htségtaviratot olvastak fel, felszdlalt ellene. A gytilés soran kijelentette, hogy a Roman NK
kormanyanak kiilpolitikdja nem igazsagos, mert elitéli magyarorszagi forradalmat, amelyet
tévesen nevez meg, mert az népi forradalom.

A diakbizottsagon beliili szervezet a marxizmus, az orosz nyelv tanitasanak megsziinteté-
sét, valamennyi, igy a kapitalista orszagokkal vald kapcsolattartast kovetelte, jovahagyta a

5 A kolozsvari Hazsongardi Temet6rol van szo.
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Varséi Szerz6dés felmondasat, a demokratikus vivmanyok elt6érlését, a kommunista part
helyett polgari partok sokasaganak létrehozasat javasolta.

A bolcsészkar didkbizottsaganak szervezete — elfogadott 9sszetételénél fogva — szervezeti
felépitése, konkrét megnyilvanulésai, az ellenforradalmi jellegli problémak felvetése, a ma-
gyarorszagi személyekkel valo kapcsolatai és céljai alapjan egy ellenforradalmi politikai
szervezet.

A fasiszta szervezet célja, hogy blntetteket vigyen véghez ugy, mint Magyarorszagon.

Ez a szervezet egész tevékenységébdl, de kiillondsen egyik tagjanak levelébdl is kitlinik
(Nagy Benedek, 420. lap), amelyben tételesen igy ir: ,,A Bolyai egyetem didksaga forrong, de
nem kezdheti hamarabb, mint lusta testvéreink, mert megbélyegeznek minket” (422. lap).

Mit kezdhetnének mast, mint a magyarorszagi lazadast. Majd igy folytatja: ,,Torténelmi
idoket éliink, és a kozeljovoben nagy dolgokat ériink meg. Bolyai, Teoldgia, Agrondmia
ugyanazon a fronton dolgozunk.”

Ebben az idében kapcsolatot tartottak fenn budapesti elemekkel (tanarokkal), amint az a
fent idézett dokumentumokbdl kittinik: dr. Tomesa Kalman, Tamasi [Aron] stb., akik Kolozs-
varra jovet hosszas megbeszéléseket folytattak a forrongd eseményekr6l.

A levél végén a kozelgd vihar ,.eldszelérdl” beszél, és hogy csiitértokon szimpoziont
tartanak, ahol megtamadjak azt a valakit, aki megérdemli (433. lap).

Pechiikre mar nem volt alkalmuk tdmadasba lendiilni.

Kovetkezésképpen a szervezet tagjai altal elkovetett és a biintetd torvénykonyv I11. fejeze-
tének 327. szakasza alapjan alkalmazott biintetés enyhe, ¢s atiitemezése nem sztikséges.

Miutan a fellebbezok altal elkdvetett térvénysértd cselekedetek jogi besorolasa a biintetd
torvénykonyv I11. fejezetének 209. szakaszaba tartozik, az igyészség fellebbezést nem nyujtott
be, kovetkezik a Legfelsébb Birdsag értesitése egy feliigyeleti fellebbezés benyujtasara.

Ezen indokok miatt

A BIROSAG
a nép nevében
a kovetkezd hatdrozatot hozza:

Elutasitja 1. Varhegyi Istvan civil személy, 2. Koczka Gyorgy civil személy, 3. Kelemen
Kalman civil személy és 4. Nagy Benedek civil személy fellebbezési keresetét mint megala-
pozatlant.

Kotelezi 6ket egyenként 20 lej perkdltség megfizetésére.

Kelt és kihirdetett ma, az 1957. aprilis 22.-i nyilvanos targyalason.

Cazanita loan s.k. hadbiro ezredes, a tanacs elndke
Lazar Tudorache s.k. hadbir6 6rnagy és

Chericoiu Ioan s.k. hadbir6 szazados, birok
Jumate Alexandru s.k. titkar.

A dokumentumot forditasban kozli: P. Sebék Anna: Kolozsvari perek 1956. Budapest, 2001.
Hamvas Intézet, 50-59. o.

6  Varhegyi Istvant hét, Koczka Gyorgyot és Kelemen Kalmant harom-harom, Nagy Benedeket pedig ot évi
foghazbuntetésre itélik elsé fokon, amelyet a fellebbviteli birosag jovahagy.
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