69. Bodor Andras kolozsvari professzor visszaemlékezésének a Bolyai egyetem felsza-
molasarol szo016 részei. Kolozsvar, 1959. februar — aprilis.

[...]' Eppen otthon voltam és az Gjsdgokat bongésztem 4t, amikor, méar nem tudom, melyik
lapban, az Igazsagban vagy az Elérében olvastam, hogy az egyetemi ifjisag Bukarestben
nagygytlést tartott és egy bolyaista leany, talan a szebeni szdrmazasi masodéves, magyar
szakos hallgatond, bizonyos Kacso [ Magda], nagy tapsvihar kozepette kérte a két kolozsvari
egyetem egyesitését. A hir megzavart, nem tudtam mire véljem, és megkérdeztem kollégaimat,
hogy mit szolnak hozza. A legtobben azt felelték, hogy csak sajtohibardl lehet sz6. Nemsokara
[februar 23.-dn] azonban gytilésre hivtak dssze az egyetemi tanacsot. A gytilés helye a rektori
nagy terem, ahol ez alkalomra U alakban voltak elhelyezve az asztalok. A gytlést a rektor,
Takacs Lajos vezette, az egyetemi parttitkar, Meleg az ajtonal foglalt helyet.

Miutan iidvozolte a megjelenteket, a rektor bejelentette, hogy Csendes professzor bizalmas
jelentést fog tenni tudomasul vétel végett, de senkinek sem lehet sem kérdése, sem hozzaszo-
lasa. Egyszerre siri csend keletkezett és Csendes prorektor eléadta, hogy a minisztérium ¢és a
part dontése alapjan, a didksag kérésére, a két egyetemet egyesiteni fogjak.

Balogh Edgar szot kért, de nem kapott, ennek ellenére az izgalomtdl kigyulladva elkezdett
hevesen beszélni, kijelentve, hogy elképzelni is lehetetlen egy masodéves hallgatond kérésére
elfogadni olyan fontos dolgot, mint az egyetemek egyesitése, amikor a tanszemélyzet err6l mit
sem tudott, csak most jelentették be dramai koriilmények kozott. Elszédiilve sajat szavaitdl
folytatni szerette volna beszédét, de a rektor megvonta téle a szot, s amikor azt kezdte ismételni:
»tiltakozom, tiltakozom!”, a parttitkar is kozbeszolt, hogy hallgasson el, mert ha nem, kivezetik
a terembdl.

Ezutan Takacs rektor igyekezett meggydzni a jelenlevoket, hogy az egyesités tulajdonkép-
pen semmi veszElyt nem jelent senki szamara, mert a magyar tagozatok tovabbra is gy fognak
mikodni, mint eddig, csak a két kari hivatal helyett mindeniitt csak egy lesz, ami jelentds
koltségvetési megtakaritast jelent és felhivott, hogy vegytlink részt az egyesitéssel kapcsolatos
nagygyulésen.

A terembdl csaknem mindenki lehajtott fejjel, mintha temetésen lett volna, indult kifelé.

Masnap talalkoztam Cselényi Bélaval és 6 mondta el, hogy C. Daicoviciu rektor magahoz
kérette s kijelentette, hogy hallott Balogh Edgar kéretlen felszolalasarol és Takacs nagyon jol
tette, hogy megvonta téle a szot, mert még mindig jobb, ha nem masok vonjak meg.
Megjegyzésében valami fenyegetés bujkalt. [...]>

Ezutan tanulmanyozni kezdtem a lapokat, s beldliik kideriilt, hogy februar 18. és 22. kozott
volt Bukarestben a romaniai didkszovetségek orszagos értekezlete,amelyen a part és a kormany
tobb tagja is részt vett: Gheorghe Gheorghiu-Dej fotitkar, Chivu Stoica miniszterelnok,
Gheorghe Stoica, Miron Contantinescu, Athanase Joja oktatasiigyi miniszter és masok. A
gytilést a didkszovetség elndke Ion Iliescu vezette. [...]3

A Bolyai Tudomanyegyetem részér6l az egyik hallgatd, Koszti Istvan szdlalt fel és
szorgalmazta a szorosabb egyiittmiikodést, mintegy visszhangozta a fotitkartol felvetett kér-
déseket, de konkrét javaslattal nem allt el6. Azutan kapott szot Kacsé Magda I1. éves bolyaista,
aki elmondta, hogy mint a szebeni ,,Independenta” gyar volt munkasnéje egyiitt dolgozott a

1 Visszaemlékezésének korabbi részeiben Bodor Andréas a Bolyai egyetemre torténd bekertilését irja le, majd az
ott folyd oktatéi-tudomanyos munkassagat, 1959 elejéig.

2 A kihagyott részben Bodor kitér Balogh Edgar korabbi lelkesedésére.

3 Kihagyjuk Gh. Gheorghiu-Dej beszédének ismertetését.
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roman ¢s a szasz munkasokkal, és azt kérdezi, hogy az ott kialakitott egylittmikodés szellemét
miért ne lehetne megvaldsitani az iskolakban, valamint az egyetemen is, hiszen az iskola nem
az elszigetelddés, hanem a kozeledés eszkoze, mert valamennyien egyiitt élve és dolgozva kell
épitentink k6zos jovonket, a szocializmust. A roman nyelv elsajatitasa — folytatta — egyenesen
elengedhetetlen a szakmai érvényesiiléshez, s mar azért is sziikséges az egyetemek egyesitése.
Majd konkréten kérte a Kolozsvari Babes és Bolyai egyetemek egyesitését.

A felszolalok kozott volt a Bolyai Tudomanyegyetem rektora is. Bevezet6jében Koszti
diak felszolalasara hivatkozott, majd nagyra értékelte a fotitkar elhangzott beszédét és kifej-
tette, hogy a nacionalizmus ellen minden eszko6zzel kiizdeni kell. ,,Mi magunkat — mondotta —
testvéregyetemeknek nevezziik és amint tudjuk a testvérek ugyanabban a hazban élnek. Vajon
j6 dolog-e, hogy Kolozsvaron a didkotthonokat nemzetiségek szerint szervezziik? Vajon jo
dolog-e, hogy a roman és a magyar egyetemi hallgatok kiilon helyen laknak és dolgoznak, és
hogy olyan keveset vannak egytitt? Elvtarsak, ezért az a feladatunk, hogy eldszor otthonainkat
egyesitsiik, kozosen hasznaljuk azokat s egyiitt gazdalkodjunk... vajjon folytathatjuk-e az
iskolak szétvalasztasat nemzetiségek szerint? En azt hiszem, hogy nem!”

Tovabba ugy vélte, hogy az anyanyelven valo oktatas nem lehet oncélu és feltette a kérdést,
vajon sziikséges-e, hogy Kolozsvaron két kiillonalld egyetem 1étezzék. Beszédét ezutan ehhez
hasonld kérdésekkel folytatta, és sziikségesnek tartotta a két egyetem egyesitését.

Az értekezleten felszolalt a Babes Tudomanyegyetem rektora, C. Daicoviciu is. Beszédé-
nek 1ényegét az a megallapitasa tiikrozte, hogy egyetlen egyetemet kell 1étrehozni, két
szekcioval, jol felkésziilt, sszeforrt tantestiilettel. [...]*

Februar végén a gytilések hosszu sorozata kezdddott meg. Az elsé februar 26.-an, csiitor-
tokon, a kolozsvari féiskolak parttag és tagjelolt tanerdinek, valamint a part-, IMSZ- és
didkegyesiiletek aktivajanak a nagygytilése volt. Az elnkség tagjai N. Ceausescu, Atanase
Joja oktatasiigyi miniszter, Pavel Tugui (késobb fasiszta multja miatt kizartak a partbol), lon
Iliescu, Vasile Vaida tartomanyi parttitkar, Remus Bucsa varosi parttitkar, C. Daicoviciu,
Takacs Lajos, Aurel Moga, A. Imre, Koszti Istvan, Kacso Magda.

Felszdlalt: Koszti Istvan, Lorinc Anna, Demeter Janos, Bereczki Tibor, Balogh Edgar,
Kacs6 Magda, Ton Ceterchi, Kallés Miklos. A jelentést Vasile Vaida a tartomanyi elso titkar
olvasta fel. A hozzaszdlok a bukaresti értekezlet konkluziohoz tartottdk magukat. A legmeg-
razobb Nagy Istvan beszéde volt. Hosszasan szolt a roman magyar baratsagrol, egytittélésrol,
testvériségrol, a Szovjetunio sziintelen segitségérol, sét azt is kifejtette, hogy a szocialista vilag
a teljes egyesiilés felé halad a Szovjetunié hatarain beliil. Ha ez igy van, akkor nem a mai
hatarok, hanem az egymashoz tartozd népek szamitanak és mindegyiknek lehetdsége és
feladata lesz sajat anyanyelvének és kulturajanak a fejlesztése. Ezért az egyesités nem lényeges
kérdés, kiilonben is mit fog sz6lni hozza a Nyugat, amely ebben a tényben nem gazdasagi,
hanem politikai indokot 1at, a nemzetiségek elleni, legalabbis nem baratsagos megnyilvanulast.
Felszolalasabol kitlint, hogy Nagy Istvan még mindig bizonyos almokat kergetett.

Beszédét néma csend fogadta, azutan a hozzaszolok részérdl teljes visszautasitas. Tobben
megbiraltak. Joja miniszter az ismert kozmondast idézte: ,,A kutya ugat, a karavan halad” és
azt fejtegette, hogy minket nem izgathat az, hogy Nyugaton mit mondanak, kiilonben akarmit
is teszlink, onnan csak megrovas, biralo megjegyzések hangzanak el.

A Koézponti Bizottsag képviseldje, N. Ceausescu, azt hangoztatta, hogy senki se abrandoz-
z¢€k valamilyen svdjci, a kozépkorban kialakult formardl, orszagunk fliggetlen allam és nem
akar gettot, elszigetelodést a nemzetiségek szamara. Azt szeretné, hogy az orszag valamennyi

4 Virgil Trofin és Athanase Joja felszolalasanak ismertetését nem kozoljik.
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lakosa kivegye részét az orszag szocialista épitésébdl és megtalalja a helyét ebben a nagy épitd
munkaban. Ami a két kultura 1étezését illeti, ez csak Ugy értelmezhetd, amint a marxista
klasszikusok magyaraztak: az uralkodo osztaly és a nép kultiraja, de az osztalyok felszamo-
lasaval és a szocializmus épitésével ez megsziint, kovetkezésképpen nem is lehet beszélni kiilon
magyar ¢s kiilon roman kulturarol, hanem csak a szocialista, a szocializmust €pité nép
kulturajarol.

C. Daicoviciu is helytelenitette Nagy Istvan hozzaszélasat. Hosszara nyult beszédében
pesszimizmussal vadolta az ir6t és Anonymus nyoman emlékeztetett T6hotom és Gelu vajda
megbékélésére, akik félretéve az ellenségeskedést, barati jobbot nyuljtottak egymasnak.

A vita Nagy Istvannal allitolag a partbizottsagnal folytatddott, végiil is meggy6zték, hogy
még egyszer kérjen szot és javasolja 6 is az egyetemek egyesitését, amit egy késobbi gyiilésen
meg is tett.

Balogh Edgar 6vatos hozzaszo6lasaban a magyar és a roman kultira kélcsonds hatasarol és
egytittmik6désérdl beszélt és mindketté megmaradasat sziikségesnek tartotta, sdt a magyar és
a roman tudomany egyesitésének sziikségességét hangoztatta. Megfogalmazasai azutan erds
ellenkezést valtottak ki és N. Ceausescu valamint A. Joja kifejtette, hogy a tudomany inter-
nacionalista €s nem nemzeti jellegd.

Februar 27-¢én és 28.-an, vagyis pénteken és szombaton, a kolozsvari egyetemi tantestiiletet
hivtak 6ssze nagygytilésre. A gyiilést kisebb valtoztatasokkal ugyanaz az elnékség vezette. A
jelentést Cornel Barbu olvasta fel az UASR (a roman didkszovetség) részérol. Az oktatastigyi
miniszter bevezetd szavai utan a két rektor tartott rovid jelentésfélét, amelyben kitértek az
egyetemeken fel-feltiinedez6 egészségtelen jelenségekre, a nacionalizmus, fideizmus®, fegyel-
mezetlenség megnyilvanuldsaira és a politikai meg az ideoldgiai hianyossagokra. C.
Daicoviciu rektor erés szavakkal itélte el az egyik egyetemi tanar helytelen magatartasat, akit
— talan nevenapjan — egy diakcsoport otthon koszontott fel és az ellenséges kicsengést
beszédek mellett, elénekelte V. Alexandri: ,,Hai s dam mina cu mina” cimi versének azt a
szakaszat, amely az ellenség pusztulasat ohajtja, de tavol a koltd értelmezésétol, feltehetden a
nemzetiségek pusztulasat ohajtottak, majd mas, rendszerellenes dalokat énekeltek. Takacs
rektor megemlitette ugyan a torténelem és a nyelvészeti kar diakgytilésén kirobbant ,.botrany”®,
de foként a kémiai karon mar évek Ota tapasztalt belsd fesziiltségrol, veszekedésrol, sot
verekedésekrdl beszElt és név szerint is hibaztatta Balogh Antal professzor ,,elvtelen, oppor-
tunista, fegyelmezetlen” magatartasat. Majd név szerint biralta Szigeti Jozsef eldadasait és a
magyar irodalmi tanszéket, mivel nem mélyitették eléggé el a romdn és magyar irodalmi
kapcsolatokat és a magyar irodalmat nem helyes szempontbol targyaltak.

A fentiek mellett a két napos tanacskozason hozzaszolt: Onoriu Ratiu, Lupan Ernd, Tiberiu
Holan, V. Cherestesiu, A. Domsa (A Politechnikai Intézet rektora), Elena Mafter, Gall Ernd,
Takécs Lajos, Eugen Poza akadémikus, Gergely Janos, Cn. Silasi, V. Bologa, Virgil Salvan,
Mircea Stoica, Mdzes Pal, Nagy Lajos, A. Popa, Kallés Miklds, Szabédi Laszld, Csendes
Zoltan, Kerekes Jend, Const. Pamfil, Bodor Andras, Emil Petroviciu akadémikus, Rézsa Jend,
Balogh Edgar masodszor, St. Pascu, Petre Bucsa, Koszti Istvan, Demeter Janos.

5 A hitet a tudomanynal tobbre tartd, és azt eldnyben részesitd nézet.

6 1958. oktober 26-an diadkgytilést tartanak a Bolyai Egyetem aulajaban. A gyiilés elnoke Farkas Zoltan tanarsegéd,
IMSZ-funkcionarius. A hallgatokat arrol faggatjak, hogy mi a véleményiik 1956-rol. Amikor Bunta Péter tanarsegéd
megkérdezi Vastag Lajos harmadéves hallgatotol, hogy kire 16tt volna, ha oktober 23-an fegyver lett volna a kezében,
Vastag kijelenti: fébe 16ttem volna magamat. Valaszara tapsvihar ¢s futtykoncert tor ki. Az elnokség tagjai ezek utan
kihallgatasok soran probaljak kideriteni, hogy kik fiityiiltek. Vastagot a Securitate emberei a kijaratnal letartoztatjak.
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Természetesen csak azok szoltak hozza, akiket erre eldzetesen felkértek vagy kijeloltek.
Csaknem kivétel nélkiil az egyesités sziikségességét, a roman nép és a nemzetiségek egyenld-
ségét hangsulyoztak. En itt csak néhanyra térek ki. Kallos Miklost éppen mellélem szolitottak
fel, s miutan elzengte ideoldgiailag is jol megalapozott mondokajat, visszaiilt mellém és
felidézte az egykori szinhazigazgatd, Janovics Jend allitdlagos megallapitasat: nem az a fontos,
hogy az ember mit mond vagy mit csinal, Iényeges az, hogy beszéljenek réla mindennap, jot
vagy rosszat, nem szamit. Demeter Janos hatarozottan szolt a nemzetiségi oktatas sziikséges-
ségérol, de elengedhetetlennek tartotta a roman nyelv alapos elsajatitasat és kijelentette, hogy
ennek tudatdban a jogi kar mar 1950-ben megkivanta a hallgatoktdl az allam nyelvének, a
roman nyelvnek elsajatitasat és tudatos miivelését. Gall Erné azt hangsulyozta, hogy a
nemzetiségi elszigetelddés nem engedhetd meg és elitélte a revizionizmus, a szeparatizmus
mindenfajta formajat, majd példakat hozott fel az egyiittmiikodésre sajat egyetemi életébol.

A roman felszolalok tobbsége elitélte a didksag koreiben az utdbbi iddkben megnyilvanuld
egészségtelen jelenségeket és az egyesitést valamennyien helyesnek tartotték. [...]7

A gytilés utan hazamentem, vacsoraztam, mar este 11 6rakor lehetett az id6, amikor a kiils6
kapun csengettek. Kimentem, hogy lassam, kijon hozzank ilyen késén; Meleg az egyetemi
parttitkar volt ott azzal az lizenettel, hogy masnap fel kell szélalnom és reggel 7 drara menjek
az egyetemi haz nagyterme mogotti helyiségbe, ott lesz Demeter Janos és majd megmondja
mir6l kell beszélnem. Reggel hétre valoban ott voltam, s nagy csodalkozasomra ott talalkoztam
Szabédi Laszloval. Kideriilt, hogy 6t is az ¢j folyaman mozgdsitottak.

Demeter Janos mar vart rank, nekem azt mondta, hogy torténelmi példakkal igazoljam a
két nép egymasra utaltsagat és hogy a sok torzsalkodas utan eljott az egymasra talalas ideje,
de beszéljek a két kultura marxista értelmezésérol is. Miutan Szabédi is megkapta az utbaiga-
zitast, bementiink a nagyterembe ¢s baloldalt az elsd padsor két utolsé székére iltiink le.
Azonnal hozzalattunk felszolalasunk kidolgozasahoz. K6zben megkezdddtek a hozzaszolasok
és tiz ora koriil felszolitottak Szabédit, hogy menjen fel a szinpadra, a mikrofonokkal ellatott
pulpitushoz. Szabédi felallt, tett is egy par 1épést, amikor bejelentették, hogy sziinetet tartunk.
A visszatérd Szabédinak még odaszoltam, legalabb sziinet utan egyszerre kertillink sorra.

A sziinet alig 6t percet tartott ¢s a gytilés Bijrakezdése utan a kdzponti bizottsag kikiildottje
felszolitotta Foldes Laszlot, hogy menjen fel a szinpadra. Foldes meglepddve felment és ugy
nézett koriil mint aki szeretné tudni, hogy mit is akarnak téle. A kérdéseket ugyancsak N.
Ceausescu tette fel: ,,Mit mondott tegnap a sziinetben Szabédi Laszl6?”. Foldes kissé idegesen
visszakérdezett, melyik sztinetben és hol? Hiaba kapta meg a valaszt, hogy az elsd sziinetben,
a foldszinten, a biifé elott, 6 csak tovabb kérdezdskodott és hiaba nyaggattak megmaradt a
mellett, hogy 6 nem hallott semmit és az azeldtti nap a sziinetben nem is latta Szabédit. Tovabb
nyaggattak, 6 azonban nem tudott vagy nem akart tudni semmirdl. Végiil is nem volt mit tenni
elbocsatottak.

Ezutan Dezs6 Ervin eldado tanart hivtak fel. Mivel a valamennyi hozzaintézett kérdésre
azzal valaszolt, hogy 6 semmit sem hallott és semmit sem tud Szabédi allitdlagos ellenséges
megnyilatkozasardl, 6t is elbocsatottak.

Ismét sziinet kovetkezett s utana Kelemen Béla professzort hivtak fel a szinpadra és neki
is ugyanazokat a kérdéseket tettck fel. Kelemen Béla azt allitotta, hogy az azel6tti nap, az elsé
sziinetben, Szabédi ellenséges kijelentéseket tett, miszerint az egyesités nem szolgalja a magyar
nemzetiség ligyct és ujabb elnyomas kezdetét jelentheti. Ez volt az értelme annak, amit

7 A kihagyott részben Bodor Andras megemlékezik a gyiilésen ugyancsak felszolalo Tiberiu Holan professzorrol,
aki késobb kint maradt Nyugaton.
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mondott, pontos fogalmazasaranem emlékezhetem, mert akkor is csak a Iényeget jegyezhettem
fel, hiszen a terem akusztikaja ¢s a keletkezett zaj miatt nem hallottam jol.

Az ismételt sziinet utan hozzaszolasra engem hivtak ki. Elmondtam a torténeti példakat
(Babolna, Ddzsa, a torokellenes harc stb.) és fejtegetni kezdtem a két kultara értelmét, amikor
a kozponti bizottsag kikiildottje félbeszakitott, hogy ismertessem a két kultura tartalmat. Egy
pillanatra megalltam, de azutan folytattam az eldkészitett jegyzeteim szerint, mert a tovabbi-
akban benne volt a fogalom meghatarozasa. Utanam még tobben felszolaltak, koztiik Szabédi
Laszl6 is, aki magyarul beszélt €s Nagy Lajos forditotta.

Gytilés utan mindenki szornyiilkodott Kelemen Béla magatartasan, amint mondottak,
,arulkodasan” és dicsérték Foldes, meg Dezso tigyességét és becsiiletességét. [...18

De térjiink vissza 1959. marcius 1.-re, az egyesitési gytilésekre. A tantestiileti értekezlet
utan a kiilonbdzé féiskolak mas és mas helyiségbe gytiltek dssze. Igy a Babes-Bolyai tudo-
manyegyetemek didkjainak k6zos gytilését, marcius elsején, vasarnap, a didkhazban tartottak.
Csaknem ugyanaz az elnokség vezette, de most az elndkségben benne volt Tompa Istvan a
tartomanyi bizottsag egyik titkara. A torténelem kar részérdl felszolalt Apli Gyorgy (joindu-
lata, de kozépszerli hallgato), a két Laszloffy: Csaba és Aladar, Benedek Vlagyimir; a
tantestiilet tagjai koziil Takacs Lajos, Drasoveanu, Rudolf Sandor, Cseh Odén, Szilagyi Magda,
Holan Tibor, D. Macrea, C. Daicoviciu, A. Bucsa, Aurel Moga. Takacs felszélalasaban ismét
a nemzeti elszigetel6dés ellen és az egyesités mellett beszélt. [...]°

Marcius masodikan a matematikai és a fizikai karok, valamint a szinmivészeti intézet
tanarai és didkjai az allami magyar szinhdzban gytltek 6ssze. Az elnokség tagjai a miniszter
A. Joja, a két egyetem rektora s A. Ciupe festomiivész, aki talan mint dékan a szépmiivészeti
intézetet képviselte, tovabba Tompa Istvan, Péterfi Istvan, K6blos, Lévai, Fekete Margit,
Marton Gyula, Ion Iliescu. A hozzaszélasok utan a zarobeszédet Tompa Istvan tartotta és
megfenyegette mindazokat, akik magatartasukkal nem felelnek meg a koriilményeknek és
fenntartassal fogadjak az egyetemek egyesitését.

A gyiilések valamelyikén még a kovetkezo tantestiileti tagok szodlaltak fel: Onoriu Ratiu,
Lupan Ernd, V. Cherestesiu, Péterfi Istvan, A. Domsa, Emil Petroviciu, luliu Hatieganu, Ioan
Goia orvosprofesszorok, Felszeghy Odon, S. Ludusan didk, Ion Cadariu professzor, Berger
Judit (a Bolyairdl), Cornel Stoian didk, Pusztai Magda didk, Ovidiu Dragos didk, Herbert Petru
diak, Tompa Magda didk a Babesrdl, Fejes Gyula a Politechnikai Intézettdl stb.

Osszegezve elmondhatd, hogy a februar 26-t6l marcius 5.-ig tartott gytiléseken mindazokat
felszolaltattak, akiknek valamilyen vonatkozasban befolyasuk, tekintélyiik volt. Ezért a hoz-
7asz010k koziil nem maradt ki Emil Pop akadémikus, lon Poienariu prorektor (IMF), Marton
Gyula prorektor, Nagy Lajos szintén prorektor, Tiberiu Popoviciu, Eugen Pora, Daniel
Popescu, Emil Negrutiu a mezdgazdasagi intézettdl, Jancsé Elemér, A. Rapeanu, Csap6 Janos,
Ion Prodan akadémikus stb.

A sok gyiilés résztvevoi latszdlag onszantukbol kérték, javasoltak a két egyetem egyesitését
s csak harman tiintek bizonytalanoknak: Nagy Istvan, Szabédi Laszlo és Balogh Edgar, akik
azutan masodszori hozzaszolasukban, miutan megcafoltak, illetve megtagadtak elso felszola-
lasuk 1ényegét, javasoltak, illetve elfogadtak az egyetemek egyesitését. Igaz, a Bolyai egyetem
tandrai, kilondsen vezetd tagjai abban a hitben ringattak magukat, hogy nincsen masrdl szo,

8 Kihagytuk azt a részt, ahol Bodor Andrés visszaemlékezik kollégajara, Constantin Daicovici-ra, aki 15 évvel
késodbb —felidézvén Kelemen Béla magatartasat — négyszemkozt kijelentette Bodornak: ,,Egy igazi magyar ember
ilyet nem tehet. En inkabb a nyelvemet téptem volna ki, de arulkodni, nem arulkodtam volna.”

9 A kihagyott részben Bodor leirja, hogy az egyik ,.fideizmussal” vadolt didkot kiutasitottak a gyiilésrél, majd a
folyoson le is tartoztattak.
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mint a didkoknak ¢és a tanaroknak egymasmelletti munkajukrél, a roman nyelv alaposabb
megismerésérdl és a munkatarsi viszony elmélyitésérol.

Marcius 10. utan megkezdddott a Babes és Bolyai egyetemek diakjainak kdzos otthonba
valé atkoltoztetése. Errdl a helyi lapok szorgalmasan be is szamoltak és arrdl is, hogy
megalakult a két egyetem koz6s didktanacsa €s a két egyetem diakjai rendszeres talalkozokat
iktattak be programjukba.

Nagy Lajos volt prorektor, akit kozben az oktatasiigyi minisztériumba neveztek ki, hazajott
és felkeresett. Elmondta, hogy nagyon rossz hirek jutottak tudomasara: tigy hallotta, hogy az
egyesitésben nem ¢érvényesiil majd annyira az egyenléség elve, amennyire a mi vezetdink
hiszik, mert a tervek szerint lesznek diszciplinak, amelyeket egyaltalan nem fognak magyarul
is eldadni. Abban allapodtunk meg, hogy a klinikan felkeressiik Takéacs Lajos rektort, aki akkor
ott fekiidt betegen. Amikor azutan Nagy Lajos elmondta az altala hallott hireket, Takacs dithbe
gurult és leszidott, hogy miért déliink be minden szamar mende-mondanak. Az azel6tti napon
ugyanis nala volt Victor Cherestesiu, aki most tért vissza Budapestrdl, ahol Bodnaras tabor-
nokkal, a Kézponti Bizottsag tagjaval részt vett azokon az tinnepségeken, amelyeket marcius
21-én tartottak a Tanacskoztarsasag kikialtasanak 40. évforduldjan. Talalkoztak a legmagasabb
part- és allam-vezetkkel és Bodnarag tobbszor kijelentette, hogy az egyesités formalis aktus,
mert a Bolyai megkapja mindazt, amit kér. Ezt tudomasunkra hozva a rektor elbocsatott. A
kovetkezd hétfon reggel gyilés volt a parttartomanyi bizottsagnal. A gytilésen Bukarestbol a
part és a minisztérium kikiildottei vettek részt és Takacsot is meghivtak. Amikor az egyesités
tervét eldadtak, az annyira kiilonbozott Takacs elképzeléseitdl, hogy megbizhato jelenlevok
allitasa szerint, a rektor olyan rosszul lett, hogy mentdk szallitottak vissza a klinikara.

Egyik ismerdsom, aki az egyesitd bizottsag munkalataiban is részt vett, néhany nap mulva
kijelentette: csalddott, mert azt hitte, hogy C. Daicoviciu jobban partol engem, ugyanis azt
javasolta, hogy az én targyamat az egyetemes okori torténelmet romanul adjak eld és a magyar
nyelvii eléadasok csak a kdzépkorral, azaz a masod éven kezdddjenek.

A kolozsvari targyalasok és megbeszélések utan Bukarestben kertilt sor a végleges alapel-
vek kidolgozasara, a legfelsdbb szinten vald dontésre. Ertesiiléseim szerint magyar részrél
hivatalos volt Takacs Lajos, Banyai Laszl6, Demeter Janos, Marton Gyula, Balogh Edgar és
Csendes Zoltan. Azzal a tudattal indultak el Kolozsvarrol, hogy az egyesitett egyetemen az
eldadasok kivétel nélkiil, szekciok szerint roman és magyar nyelviiek lesznek. Roman részrdl
az értekezleten tobbek kozott részt vett Miron Constantinescu, Athanase Joja, Emil Petroviciu
¢és C. Daicoviciu. A jelentést Csendes Zoltan terjesztette el6 és a bolyaistak nagy meglepetésére
Iényegében, néhany mas targy kivételével, a magyar nyelvii eléadasokat csak a magyar
nyelvészet és irodalom targyaira akarta korlatozni. Takacs Lajos latva, hogy targyilagos
elvszerl elképzelésének megvaldsulasa végleg kudarcot vallott, a sz6 szoros értelmében sirva
fakadt, allast foglalt a felterjesztés ellen, €s kijelentette, ugy latszik a régi, a két haboru kozotti
idok tértek vissza, amikor a hivatalos jelszo az volt: ,,Vorbiti numai romaneste”. Banyai Laszlé
felfogéasa bar bizonyos fokig ingadozd volt, de 1ényegében Takacs véleménye felé hajlott.
Hasonlo gondolatokat fejtettek ki a Bolyai egyetem jelenlevd képviseldi is. Parazs vitara kertilt
sor, amelyben Miron Constantinescu azt fejtegette, hogy a régi jelszot illetden, 6 abban csak
a ,,numai” megszoritassal nem ért egyet. Ugyanis a nemzetiségektdl sajat érdekiikben el lehet
varni, hogy romanul beszéljenek ahol erre sziikség van, kdvetkezésképpen a helyes jelszo:
,»Vorbiti romaneste” ez a helyes elvaras, mert ez tavolrél sem jelenti, hogy csak romanul
beszéljenek, hiszen természetesen hasznalhatjak sajat anyanyelviiket, vagy ahogy 6 kifejezte:
»Aveti tot dreptul sa folositi si limba materna”. Emil Petroviciu akadémikus a bolyaistak nagy
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megrokonyodésére azt fejtegette, hogy felfogasa szerint anyanyelvi elemi és kozépiskolakra
sziikség van, de egyetemre nincsen. Az értekezlet végleges hatarozatot ugyan nem hozott,
vilagossa valt, hogy sem a jelentés igény vagyis a magyarnyelvii eléadasok kikiiszobolése nem
valdsithaté meg, legalabbis egyelére nem, sem az a felfogds nem érvényestilhetett, hogy
valamennyi szaktargyat magyarul is eldadjanak. Talan ebbdl a felismerésbol alakitottak meg
azt a bizottsagot, amely azutan karonként kidolgozta a magyarul is és csak a roman nyelven
eldadando targyak jegyzékét. [...]"°
véletleniil Szabd bacsi borbélymiihelyében talalkoztunk s mivel varnunk kellett, hosszasan
elbeszélgettiink. Tobbek kozott Csehi Gyula is szdba kertilt, akit bar sokra értékelt, azt mondta
rola, olyan mint a vizcsepp, mindig a viz szinén marad, vagyis nincsen elég mélység benne,
sokat tud, de semmiben sem mélyiil el. Majd hirtelen megkérdezte: ,,Mit tudsz Mathé Dénesrol,
hogy halt meg?” Mathé Dénes gimnaziumi baratja taldn osztalytarsa volt, tigyes becstiletes
tisztviselo lett beldle és felesége meg két gyermeke volt. Laci az utdbbi években ritkan
talalkozott vele, de megoérizte réla jo emlékeit. Aranylag én is jol ismertem és igazgatd
koromban gyakran talalkoztam vele. Nos, ez a jo kedélyti, beszédes ember hirtelen 6ngyilkos
lett. Elmondtam Lacinak, hogy nem messze az allomastol, a vonat alé vetette magat és hirtelen
meghalt. Laci nem szo6lt semmit, egy ideig gondolatokba mélyedve hallgatott, majd masra
terelte a szot. A 6 gondja nyelvészeti elméletének kidolgozasa volt és mindegyre meghivott
egy-egy sétara, hogy valamilyen szo-6sszehasonlitasrol kifejtse véleményét. De azt is elmond-
ta, hogy a biztonsagi szervek tobbszor felkeresték és arrol is érdeklddtek, hogy Banyai és én
mit akartunk néala, mirdl beszélgettiink. Valdban 1956 folyaman Banyai tobbszor elvitt Lacihoz
és ilyenkor sok mindenrdl elbeszélgettiink, féképpen azonban fiatalkori franciaorszagi emlé-
keiket idézték fel. Am ki gondolhatta volna, hogy létezhetnek emberek, akik az ilyen barati
latogatasokat szamon tartjak. Ezenkiviil sokat panaszkodott a tanszékre és els6sorban Szabd
T. Attilara, hogy nem akarnak kiszallni a nyelvészet elfogadott tételei koziil s ezért képtelenek
11j elméletek és tételek elismerésére és ra is tigy tekintenek mint egy eszeldsre. [...]'"!
Mostantol kezdve valahanyszor Szabédival talalkoztam mindannyiszor panaszolt a bizton-
sagi szervekre, kikelt Attila ellen és Csehi¢hez hasonld gondolatokat fejtegetett, vagyis, hogy
Attila nem is nyelvész, hanem inkabb szogyiijtd, szotarkészitd és rosszakaratu ember. Azt is
elmondta, hogy hetenként néhanyszor felhivjak a biztonsagi szervek és ¢jfél utdnig nyaggatjak.
A feleségének nem akarja megmondani, mi minden torténik vele. Kiilonben a feleségérol
mindig a legnagyobb gyongédséggel beszélt. Marcius végén vagy aprilis elején ismét, minden
bevezetd nélkiil azt kérdezte, mi is lett a Mathé Dénes csaladjaval. Tudoméasom szerint,
mondottam jol van, felesége allasban van és a gyermekek is haladnak. Ez mintha megnyugtatta
volna. Talan masnap vagy harmadnap varatlanul bejott hozzank, ismét egy szdtar utan
érdeklddott, amelyet és a Babes egyetem okori konyvtarabol kivehetnék par napra szamara.
Megigértem, hogy megteszem. A feleségem almastésztaval kinalta, melyet jdizlien fogyasztott
¢és kozben nagyon dicsérte. Elkisértem csaknem hazaig, a gimnaziumtol a Postakert utcaig,
illetve annak sarkaig. Néhany nap mulva, aprilis 18-4n megdobbenve hallottam a hirt, hogy
Szabédi Laszlo a szamosfalvi fiird6 kézelében, ott, ahol a vasut kanyarulata kezdddik a vonat
elé vetette magat €s meghalt. A hir hallatara feleségem konnyekre fakadt. Masnap de. 11 éra
kortl felmentem a lakasukra, mert részvétem akartam kifejezni a feleségének. Ott volt Tompa

10 A kihagyott részben Takacs — Leninre hivatkozva—tovabb folytatja a harcot az anyanyelvi oktatas megmentésére
— am semmi eredményt sem ¢ér el.
11 A kihagyott részben Kallos Miklos dékannak Szabédirdl alkotott véleménye olvashato.
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Istvan a parttitkar, akit csak kdszont6ttem, a felesége egy széken iilve sirt, a sogora Tompa
Miklés, a marosvasarhelyi szini iskola igazgatoja, illetlen szavakkal fejezte ki megrokonyo-
dését és bosszankodasat, hogy miért és hogyan tehette ezt vele és feleségével. Kondolealtam
és haza mentem. [...]"2

Bodor Andras: Rohano évek — valtozo valosag. 1V. rész. H. é. n. [Kolozsvar, 198?], gépelt
kézirat (mdsolata Vincze Gabor tulajdondaban), 311-337. o.

12 A visszaemlékezés itt véget is €r, illetve mellékletként (a 71. sz. alatt) az altalunk is kozolt aprilis 22.-i Hatarozat
kivonatos, nemhivatalos magyar forditasa talalhato.
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