137. Kiraly Karoly levele Nicolae Ceausescuhoz. (Részlet.) Marosvasarhely, 1987. au-
gusztus 16.

Augusztus 23. kiiszobén irok Onnek. Csupan egy hét valaszt el ettd] a torténelmi naptol,
és ebbdl az alkalombol meleg tidvozletem kiildom, jo egészséget, boldogsagot €s hosszu életet
kivanva Onnek.

Sok éve mar, hogy megszakadtak kozvetlen munka- és magankapcsolataink; 15 esztendd
telt el azdta, hogy beadtam lemonddsomat a Végrehajtd Bizottsagi tagsagrol és elso titkari
beosztasomrdl, 12 azdta, hogy nem vagyok tagja sem a RKP KB-nak, sem a RSZK Allamta-
nacsanak, azdta nem is talalkoztunk.

Sz6 volt ugyan egy kiilon talalkozordl 1978-ban, az Onnek irt levelek kapcsan, melyekben
a személyi kultusz és a nemzetiségi kérdés témajaval foglalkoztam, a talalkozo azonban
elmaradt. (Nem rajtam mult.)

A PB Végrehajté Bizottsagi munkamhoz sok kellemes és tartds emlék kotodik, utalnék itt
a bardti, hargitai és bodoki vadaszatokra €s a neptuni nyaraldsokra.

Visszagondolok a négyszemkozti beszélgetésekre, melyekre olykor sort keritett, €s egy-két
oran at kotetlentil, 6szintén elbeszélgettiink, vitatkozhattunk sok-sok fontos és aktualis gazda-
sagi, politikai kérdésrél, azok pozitiv kihatasairol. [...]'

Csupan emlékeztet6iil idéztem f61 ezt a talalkozast és a beszélgetés tartalmat, anélkiil, hogy
mindenre kitérnék, bar nem volna érdektelen megemliteni masiranyt eszmecseréinket sem, pl.
partiigyeket, tekintettel olyan parthatarozatok médositasara, amely a szervezeti szabalyzatban
a kizarasok kérdését érinti. Ezek szerint csakis akkor allithato birosag elé a kizart parttag, ha
az orszag alkotmanyos joganak megsértése vonta maga utan a partkizarast, és ezt a megyei
bizottsagok megerositették.

Beszédtémaink egyike — tobbek kozt —a nemzetiségi kérdés volt. Egyszoval eszmecseréink
Iényeges problémakat érintettek, amelyekben jo latnoknak bizonyultam szocidlis kérdéseink
megoldasat tekintve.

Mindezt azért idézem emlékezetébe, mert legkozvetlenebb kornyezetében, a part- és
allamapparatus funkcionariusainak soraiban kezd elterjedni az a felfogéas, hogy az egyre
szorongatobb aktudlis kérdések megoldasa végett jo volna meghallgatni a VB tagjait, az els6
titkarokat, mert megvan a batorsaguk ¢s felelosségérzetiik, hogy batran félelem nélkiil nézze-
nek szembe a gazdasagi-politikai-tarsadalmi kérdésekkel. Erre hatalmazta fel oket betoltott
posztjuk.

Azokban az emlitett 70-es években lathatoan, érezhetden jelen voltak a legfelsébb veze-
tésben a gerinces emberek, akik tehetségiiknél fogva feleldsséggel tudtak érvelve véleményt
nyilvanitani, tudtak ellenérveket felsorakoztatni akar a fotitkarral szemben is. Olyanok, mint
Ion Gheorghe Maurer, Emil Bodnaras, Ion Iliescu, Virgil Trofin, Fazakas Janos, Paul
Niculescu-Mizil, Vasile Lupu. Sajnos — mai ismereteim szerint — felels beosztasu ember sajat
véleménnyel az On kornyezetében édeskevés van, vagy nem is létezik. [...]?

1 A kihagyott részben Kirdly Karoly felidézi egy kozte és Ceausescu kozt lefolyt beszélgetést, majd annak a
kovetkezményeit.

2 A kihagyott részben eldicsekedik azzal, hogy a konzervgyar, amelyet iranyit, a munkaversenyben negyedik lett.
Lzt kovetden azonban elmondja azt, hogy 1987. augusztus 15-én felhivattak a melyei partbizottsagra, aholis
Marghidean KB-tag durvan nekitamadt, amiért a dolgozoinak — a hatélyos rendelkezéseket betartva — gabonat
osztatott ki — ahelyett, hogy valamelyik mezdgazdasagi alapnak adta volna le.
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Ceausescu Elvtars!

Hogyan jutottunk idaig, miképpen lehetséges ennyi brutalis megnyilvanulas az emberi nem
ellen? Nekiink, kommunistaknak eszményeink vannak, nagy hangon hirdetjiik, hogy uj rendet
épittink, igazsagosat, és mindazt, amit tesziink az ember szolgalataban, hasznara tessziik, és
hogy az ember a legértékesebb tdke. Mondom mindezt, aki batorkodott maskor is elmondani
Onnek az igazsagot, és On azt figyelembe is vette — hogy a levelem elején irtakra utaljak vissza.
Azért még ma is tisztelem, mert megéreztem, hogy igényli a tények ismeretét, a kend6zetlen
igazsdgot. Ha nem igy lett volna, nem hivott volna magadhoz masodszor, sdt harmadszor is.
Mivel én nem hizelegtem, ahogyan akkoriban a kollégaink koziil sokan tették, idejutottunk,
hagyjuk a dolgokat a maguk mentére, jollehet a gazdasagi helyzet siralmas, a politikai égkor
fullaszto, a hazugsag ¢és megtévesztés allami rangra emelkedett. Mindez azért eshetett meg,
mert koriilvétette magat karrieristakkal, kalandorokkal, akikben szemernyi feleldsségérzet,
kotelességtudas sincs, megszéditették a talpnyaldk, istenitik Ont, hazudnak Onnek, s mig
koriilhizelgik, becsapjak Ont, az orszag pedig siralmas helyzetbe jutott. Ezekrdl a kérdésekrél
beszélgetve 1. Gh. Maurer elvtarssal, kifejtettem, hogy kihallgatast kérek Ontdl, és szintén,
kertelés nélkiil, bizalommal elmondom mindezeket a dolgokat, attdl a vagytol vezérelve, hogy
mentsiik, ami még megmenthetd az orszag és népe becsiiletébél. O erre a kovetkezéket mondta:
,,Probald meg, Kiraly, talan vannak esélyeid. Ceausescu kedvelt téged, s ha jol tudom, ma is
kedvel. Te tudod jol, azért mondtam le a miniszterelnokségrol, mert mar ram sem hallgatott.
Meguntam az alland¢ vitat. Hajdan sikertiilt j6 iranyba terelnem sok mindent, az utébbi idében
azonban nem volt szerencsém. gy hat, ha akarod, probald meg.” Akkor azzal érveltem, hogy
talan nem ismeri a tényeket, a valodiakat, nem elég tajékozott, mire Maurer megjegyezte:
,Lehetséges. De ha nem ismeri ki magat, nem elég tajékozott az is az 6 hibaja, mert minden
feltétel adott, hogy megismerje dket, csak azt kell kérnie, hogy pontosan tdjékoztassak, meg
hogy jarja az orszagot meglepetésszerilien, ne csinnadrattaval, kiilonleges késziiltséggel, akkor
majd megismeri a valosagot.”

Ceausescu Elvtars!

Nincs szandékomban, hogy kioktassam, de ma mar arrél sem vagyok meggy6zddve, hogy
anyers és kiméletlen valdsagfeltaras helyettesithetné a dicshimnuszokat, amelyekhez annyira
hozzaszokott, hogy hisz is benniik, inkabb afelé hajlok, hogy a hizelgés és a taps tgy kell
Onnek, mint a viz és a levegé. [...]°

Ceausescu Elvtars! Még egyetlen kérdésre kivanom felhivni a figyelmét. Hogy ne szapo-
ritsam a szot, egy levélre, amelyet ez év julius végén postaztak. Aldiratlan, de nem névtelen.
A levélirékat ismerem is. Mirél is van sz6? Egy olyan levélrdl, amely az On politikajat és a
partét taglalja a nemzetiségi kérdésben. Ebben a levélben, ha figyelmesen elolvassuk, tobbek
kozt, hamis cstsztatas lelhetd fel, ami erés sovén jelleget kolesonoz elemzésének: azzal vadol
benniinket, romaniai magyarokat és a hataron tul éldket, hogy mi {iltettiik 4t Romaniaba a
kommunizmust, hogy nem harcoltunk elszantan a bolsevizmus ellen a II. vilaghabortban, hogy
csak a sajat helyzetiink foglalkoztat benniinket, és nem érdekel minket a Szocialista Moldavia
romanjainak a sorsa. Ez utobbi kérdésben a levélironak (jobban mondva: iréknak) elvben
igazuk van. Valoban foglalkoznunk kell nekiink is veliik, szolidarizalnunk a nacionalizmus,
az er6szakos beolvasztas ellen, a kulturalis jogokért, az anyanyelvi oktatasért vivott kiizdel-
miikkel! Mi valoban nem tettiik ezt, de tenniink kell. Am On, az RKP vezetdsége tett-e valamit
eziranyba? Tudtommal semmit, de lehet, hogy tévedek. Igaz, minden olyan 1épésnek, maga-

3 A kihagyott részben M. Kogdlniceanut idézi, aki I. Cuza beiktatasakor azt mondta: L.égy jo uralkodo, hallgass
népedre, enyhitsd nyomorasagat.
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tartasnak, amely azt kéri masoktdl, hogy 6k 1épjenek, kell hogy legyen erkdlcsi alapja. Azt
kérni— jelen esetben Gorbacsovtol, hogy a szovjet kormany tobb szabadsagot biztositson, tobb
tiirelmet tanusitson iranyunkban, tartsa tiszteletben az emberi jogokat, a nemzeti kisebbségi
jogokat, a szabad vallasgyakorlast, a kultura és az anyanyelvhasznalat szabad érvényesiilését,
nos, mindehhez az sziikséges, hogy elobb a sajat hazunk el6tt s6porjiink. Nem lehet azt
kovetelni, hogy ne asszimilaljanak er6szakosan, mig nalunk tiizzel-vassal ezt tizik orszag-vilag
elétt, jollehet nem szamithat arra senki, hogy van megbocsajtas erre a politikara. mely primitiv
és értelmetlen, és mind a jelen, mind a j6v6 szamara csak Gjabb problémakat sziil.

Ha a roman kormany nyiltan kiall a Szovjet Moldavia-i nemzeti, etnikai gubancok
megoldasanak a kérdésében, tétovazas nélkiil csatlakozom hozza.

Ceausescu Elvtars! Végezetiil arra kérném, hogy a felvazolt kérdések f616tt toprengjen el,
annal is inkabb, mert nem én vagyok az els6 és nem is az utolso, aki ezt kéri. Rajtam és I. Gh.
Maureren kiviil szamtalan joérzésii roman, magyar és mas nemzetiségii ember akad, aki kész
kockaztatni €s feleldsséget vallalni azért, hogy kozos erdvel véget vessiink a mai helyzetnek,
barmilyen nehézséggel jarna is. Az Onre harulé és elsé sorban az Ontél fiiggé radikalis 1épések
azt kovetelik, hogy ne a kritikus és problémafelvetd ember legyen az, akit felelosségre vonnak,
hanem tamasszak fel a vitaszellemet és 6sztondzzEk a parbeszédet, amely az egyetlen jarhatd
ut a valosag feltarasahoz. Ha az jjasziiletést, az orszag gazdasagi és politikai megtijulasat On
kezdeményezi, a fentrdl végrehajtott atszervezes sokkal konnyebbnek igérkezik és kevésbé
fajdalmasnak, mint addig késlekedni, mig alulrdl érvényesiil a tomegelégedetlenség.

Az emlitett levélrél még annyit: bar sok olyan mozzanatot tartalmaz, mely megszivlelendd,
objektiv elemzést kivan, egészében azonban el kell vetni; nem szabad nacionalizmust és
sovinizmust gerjeszteni, amely megmérgezi az elméket, aladssa az allampolgari egyiittmiiko-
dést, fiiggetlentil a nemzetiségi hovatartozastol. Le kell mondani a kétértelmi politizalasrol, a
bizalmatlansag ujjaélesztésérodl, a bliinbakkeresésrdl, mely minden rossznak a forrasa: hol a
nyugati hatalmakban, hol az oszman birodalomban, hol a carizmusban, hogy az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia nemzetiségellenes politikajaban jelolve meg a satant, de elsésorban a magyar-
sagban. A levél tizenete: a zsidoktol megszabadultunk, okosak és fiirgék voltak, hogy idejében
szedjék a satorfajukat, a németeket — mint hajdanan a rabszolgakat — eladjuk, a magyarok
szamara pedig nem kinalkozik mas lehet6ség, mint hogy Kadarhoz menjenek, akkor pedig
nekiink, romanoknak aranyéletiink lesz. Ezt nem én mondom. Abban a levélben olvashatdk,
amelyet a szekuritaté ,,szerkesztett”.

Remélem, nem bantottam meg, csupan nevén neveztem a dolgokat; alig néhany kérdést
prébaltam vazolni. Még azt sem allithatom, hogy az emlitett kérdésekben bizonyos dolgok
pontosan tigy estek meg, ahogy leirtam, de bizom az On bélcsességében, hogy megteszi a
sziikséges 1épéseket, nem éppen az emlitett személyek ellen, hanem altalaban, hogy hallgat
ram, mint akinek elsérendii felelssége és elvi kotelezettsége van a hibak kijavitasa terén.

Tisztelettel és bizalommal gondol Onre:

Kiraly Karoly

Kiraly Kdroly: Nyilt kdartydkkal. Onéletirds és naplojegyzetek. Budapest, 1995. Nap Kiado,
286-290. o.
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