Flggelék

Az egyhaz szenvedése Kalvin
tanitdsaban

Kalvin Janos erre vonatkozd tanitdsanak részle-
tes, teologiatorténeti elemzése, de puszta ismer-
tetése 1is messzire vezetne. Amikor eldadasunk
végén ezt a kitér6t megtessziik, sokkal inkabb az
olvasasi-tanulasi kedv folkeltése a szandékunk,
semmint egy szisztematikus tanulmany megalko-
tasa. Sziikségesnek latjuk ezt, ugyanis Kalvin te-
ologidjara, attetsz0, tiszta tanitdsaira csak atté-
telek révén hivatkozunk a legtobbszor: idézeteket
idéziink ahelyett, hogy a katfébol meritenénk.

Kalvin minden irasaban gy beszél az egyhaz-
r6l mint Krisztus testér6l, amelyr6l a szenvedést
levalasztani nem lehet. Fémiivében, az Institutio-
ban, a megvaltasrol szolo fejezetben keriil elé az
egyhaz szenvedésének kérdése. Nem a vilag go-
noszsaganak oldalardl kozeliti meg az egyhaz al-
lapotat, hanem a Krisztus megvaltéi tettének va-
l6sagabol indul ki. A szenvedés azzal fiigg Ossze,
hogy Krisztus a mi bilineinket magara vette, On-
kéntes engedelmességb6l. Szenvedése ¢és haldla,
adossagunk kiegyenlitése mindennapi életiink gya-
korlataban azt jelenti, hogy az 6 valasztott népe
nem rabja a szenvedésnek és a halalfélelemnek:
»Ezt a kiegyenlitést kell féleg szem el6tt tarta-
nunk, hogy ne reszkessiink és ne aggddjunk egész
életiinkben...” (Intitutio, I1.16.5.) Annyira egyek
lettiink vele (az Egyhdz az egyhaz Uraval), hogy
nem lehetiink tétlen, k6zOombos szemléléi annak,
ami vele torténik.

Kalvin latasaban a sakramentumok is Krisz-
tus szenvedéseire iranyitjak figyelmiinket, s ne-
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kiink sziikségiink van az emlékeztetésre, hiszen
olyan hamar meglankadunk: ,hitiink — irja — meg-
erésodik az emlékezésben.” Oriasi fontossaggal
bir az, hogy Kalvin az egyhaztagsagot a szenvedés
vallalasanak, a Krisztusért vald tldoztetés elfo-
gadasanak oldalarol is megkdzeliti, az WUrvacsora
sakramentuma kapcsan. Hivatkozik az apostoli
kanonokra, az antidkiai zsinatra (341), a toledo-
ira (400), amelyek szerint az trvacsora rendsze-
res vallalasa a Krisztusért vald szenvedés oOnkén-
tes vallalasa is.

Az egyhazfegyelmezés erre a teriiletre is ki
kell hogy terjedjen. Ki kell zarni az egyhaz tagjai
sorabol azokat, akik az Urvacsorat vasarnaprol va-
sarnapra nem veszik magukhoz, mert ezaltal Krisz-
tus érettiink vald szenvedését nem vallaljak ma-
gukénak. Gondoljuk el, milyen messzire -eltértiink
az atyai Orokségt6l! A gyakori urvacsorazasnak
éppen ebben az értelmezésben talaljuk rendkivii-
li fontossagat. Kalvin minden vasarnap kiosztot-
ta az urvacsorat. Az igehirdetés ugyanis nem va-
laszthato el a lathato Igét6l, a sakramentumok-
tol. A magyar reformatus egyhaz jelentds része az
évi Otvenkét vasarnapi tUrvacsorai alkalmat hat
alkalomra sovanyitotta le.

Reformatorunk azt is tanitja a Krisztussal és
Krisztusért valé szenvedéseinkrél, hogy az lénye-
gében vdlaszadas, noha szegényes modon, Meg-
valtonk végtelen szeretetére. A szenvedést csak
szenvedéssel lehet viszonozni, a szeretetre a va-
lasz csak a szeretet lehet. Szenvedd szeretetiink
paranyi visszajelzés az ovére. Nem kiviilr6l, a vilag
altal reank kényszeritett kereszthordozéasrol van
sz6. Nem az 1ildoz6k kényszeritése, hanem Krisz-
tus szeretetének bels§ hatalma szorongat minket,
az eredeti kifejezésnek (cvvéyw — sziinekho: szo-
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rit, Osszeprésel, teljesen lekot) értelmében is.
»Amiket a sdkramentumokrol eddig el6adtunk —
irja Kalvin —, eléggé mutatjak, hogy az nem azért
rendeltetett, hogy egyszer vegyiikk évente, és csak-
ugy kénytelen-kelletlen, mint az manapsag ko-
zonségesen szokas, hanem hogy minél gyakrab-
ban éljenek vele a keresztyének mindnyajan ¢és
hogy minél gyakrabban megujitsak Krisztus szen-
vedéseinek emlékezetét, hogy ez emlékezet altal
részint fenntartsak és erdsitsék hitiiket, részint
Osztonodztessenek arra, hogy vallast tegyenek az 6
dics6ségérél és hirdessék az 6 josagat és végre
taplaljak a kolcsonds szeretetet és egymas kozott
is bizonysagot tegyenek arrdl, aminek kapcsat a
Krisztus  testével  vald  egyességben  latjak.
(Iv.17.44)

Mikdzben Kalvin ilyen komolyan veszi a mi
Krisztusért vald szenvedéseinket, egy pillanatra
sem feledkezik meg az intésrél: szenvedéseink,
noha Krisztusra vonatkoznak, mégsem az O elég-
tételt add szenvedésének és haldlanak megismét-
lése, még csak nem is utanzata. Krisztus szen-
vedése egyetlen ¢és megismételhetetlen. Szenve-
déseink nem érdemszerzéek sem magunk, sem ma-
sok szamara. Nem teljesithetjiik tul a nekiink adott
szenvedés mértékét. Igy hat nem is raktarozhatok
el az egyhaz kincstaraban tesaurus ecclesiae moéd-
jén, amint azt a romai katolikus egyhaz tanitja.
(Iv.18.14.).

A viszontszeretetb6l vallalt szenvedés kegyel-
mi ajandékanak (Fil 1,29) belsé kényszere mel-
lett megvan a kiviilrél is tamado ellenség lefegy-
verzésének értelme is. A lefegyverzés a mi fel-
fegyverkezésiinkkel egyidejilleg megy végbe. Nem
lezart, mar véglegesen megtortént eseményrél van
sz6 sem a Gonosz tamadéasa, sem felfegyverke-
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zéstink esetében. Noha Krisztus gydzelme mar vég-
bement, mar a miénk, de ez a mi oldalunkon nem
a harc megsziintetését, nem kvietizmust jelent. Ep-
pen mert megtortént, allandé eseményként tovabb
torténik. Kalvin azt tanitja, hogy fel kell Ovez-
nlink magunkat és engedelmeskedniink kell Krisz-
tus Urunknak. Epiteniink kell, a Satan ellenében,
Isten hazat, a juhokat legeltetni kell, a farkasokat
pedig eltizni.

A szenvedés az igazsagért vald ildoztetésiink
kovetkezménye is. Krisztus méltoztat minket erre
a szenvedésre, noha O maga az Igazsig, és min-
den mi igazsagunk nem tobb egy megfertoztetett
rongydarabndl. Vigasztaldsunk is van a mi meg-
tiszteltetésiinkben. Kalvin nem human-pacifista,
megalkuvo keresztyén életvitelt hirdetett, hanem
mozgosit a satani hazugsagok ellen, s a mi szol-
galatunkat egyenesen hadszolgdlatnak nevezi: ,,Az-
tan a maga nemében egyediilalld ez a vigasztalas,
mikor az igazsagért Uildozést szenvediink. Ilyen-
kor ugyanis esziinkbe kell jutni annak, hogy mily
nagy tisztességre méltat benniinket Isten azzal,
hogy igy rank nyomja az & harcosainak kiilonle-
ges jegyét. Szerintem pedig az igazsagért nem-
csak azok szenvednek tildoztetést, kiket az evan-
gélium védelmezése miatt, hanem azok is, kiket
barmiféle igazsagnak partoldsa miatt ér banta-
lom.” (II1.8.7.). Nem kell sirdnkoznunk az {ildo-
z¢és sulyos oOraiban, hiszen Krisztus boldognak
mondja azokat, akik haborisagot szenvednek az
igazsagért (Mt 5,10).

A szenveddk, a harcosok nem mindenike van
az els6 vonalban. Kalvin felhivja figyelmiinket
azokra is, akik védik, oltalmazzak, elrejtik a ha-
lalra keresetteket. Ez is Krisztusért vald szenve-
désnek mindsiil.
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Induljunk tovabb az Igére figyelé Kalvin nyom-
dokain: mit is jelent az Istennek tetsz6 szenvedés?

Ujbél és ujbol visszatér az a gondolat: nem
kedvetlen, reménytelen, rezignalt az Egyhaz Ura-
ért valo szenvedése. Van keserliség is a szenve-
désben, de ha nem lenne, miben lenne nyilvan-
valé a fajdalom? (1Tim 4,10; 2Kor 6,8) Nagy hd-
latlansag lenne, ha nem szivesen és Orommel ten-
nénk azt, amit Krisztus Orommel tett érettiink.
Méltan hivatkozik 1Pt 4,16-ra: ,Ha mint keresz-
tyén szenved valaki, ne szégyellje, s6t dicsditse
azért az Istent.” fgy, amikor megsebeznek ben-
niinket, az lelki vigasztalasban ¢s nyugalomban
talal. (I11.8.8.)

A szenvedés sem mentes a kisértésektol. Kal-
vin ¢éles tekintete felismerte a rezignalt szenvedés
ellenpdlusat: az euforikus, Onhitt, rajongd, nem
jozan, nem a Szentlélektél vald, a magunk hul-
lamhosszan maradd hamis, Onszeretd szenvedés
kisértését. A kettonek semmi kbze nincs egymas-
hoz. Nem minden érte valdo szenvedés dltala vald
is egyben. Meglophatjuk Isten egyediili dicsdsé-
gét, ha barmiben is magunkra iranyitjuk a figyel-
met. Pal tudatdban van szenvedéseinek: ,,mekko-
ra Uldoztetéseket szenvedtem!” Nyomban hozza-
teszi: ,,de nem én!” Ahonnan elmarad ez a ,de
nem én!”, ott mar a magunk talajara csuszott at a
szenvedés, a kegyelmi talajr6l a magunk dics6-
ségének talajara.

Gyermekien tisztanak hat Kalvin gondolatme-
nete: ez a vilag elmulik, az arnyékvilag, nem kell-e
majd szégyenkezniink amiatt, hogy nem vallal-
tuk a szenvedést azért, ami nem mulik el? ,,Szé-
gyellniink kellene magunkat, ha azokat, amikre
Isten ily nagy jutalmat rendelt, kevesebbre be-
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csiilndk, mint a jelen életnek arnyékként elmilo
kecsegtetések.” (I11.8.7.)

Kalvin minden miivében (s6t leveleiben 1is)
szlinteleniil visszatér a szenvedés kérdésére. Nem
beszélhetiink hiteles  koriiltekintéssel az Egyhaz
szenvedésérél, ha a kalvini tanitast elhallgatjuk
vagy megkeriiljik. Szamtalan utalast talalunk az
Evangéliumi Harmonidban is. Isten nem kiméli
ovéit, nehogy tétlenségre adjak magukat, tanitja
Kalvin. Krisztusnak katonai csak akkor lehetiink,
ha a vilag legnagyobb része ellenséges indulattal
tamad elleniink s ildoz egészen a halalig. A test
nem birja elviselni az evangélium tudomanyat.
Az ¢élet egész folyaman nyomortsagos a hivok hely-
zete, szakadatlan lancolatban kell magukra val-
lalniuk a sok méltatlansagot. Isten meg nem ér-
demelt gyalaztatasoknak veti ala a hivoket, hogy
megaldzza Oket, de hogy, végeredményben, meg
is védje az 6 jo ligyiliket. Krisztus minden tanitva-
nyat a keresztre szanja. Nem volt olyan id6, ami-
kor ne ildozték volna Krisztus kovetdit. Az egy-
haz soha nem élt és nem is fog nyugodt koriil-
mények kozott élni. A kereszt a hivék hatdhoz
nott.

»[Az irastudok és a papok] mikor Krisztus el-
len tdmadnak, ugy mutatjdk magukat, hogy az egy-
haz rendjéért aggodnak, mintha ennek hiiséges
és becsiiletes védéi volnanak.” (Evangéliumi Har-
monia, III. 190.) A legtobb iildoztetés, hivja fel a
figyelmiinket Kalvin, vallasi gyoker(i, s6t ez a faj-
ta hamis, egyhazias kontdsben jelentkezd egyhaz-
félté buzgdsag gydzte meg a vilagi hatoésagot Krisz-
tus egyhazanak iildozésére.

Legyiink halasak Istennek, amiért O az Egy-
haz szenvedésének kérdésében vilagossaggal ajan-
dékozta meg Kalvin Janost.
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