A FASIZMUS SZELLEMI GYOKEREI

Mussolini: ,,Megteremtettilk mitoszunkat. Ez
a mitosz: hit, szenvedély. Nem sziikséges, hogy
valdsag legyen. A mi mitoszunk a nemzet.”

Kizér(')lagosan a materializmus szemszogébdl itélik meg a fasizmust ¢és gy
tévednek  mindazok, akik nem latnak egyebet benne, mint klikk, vagy
part sacroegoismo-janak  képletét. Viszont tullének a célon azok is, akik
vak hodolatukban Mussolinit csak a dagalyossdg Utjain tudjdk kovetni. A
fasizmus, ahogy megjelenik a , korporativ-dllam”  formdjadban, ahogyan az
¢let  hétkoznapjaiban  kiéli  magat, sziikségszerlien tdvolodik a  mitosztol —
a rideg anyagelviiség felé. De van: sajatos szellemi légkore és éppen ennél
a kilonleges eszmekornél, kiilon  klimatikus  adottsdganal, egyszdval: natu-
rajanal fogva, a fasizmus érthetdvé csak a maga vilagaba visszahelyezve valik.

Az elbolsevizalt, anarchidba siilyedt Olaszorszagnak helyzete a polgari
kormanyok alatt mar annyira tarthatatlan volt, hogy az 4llamhatalmat Mus-
solini ¢és eszmetarsai joforman kardcsapas nélkiill vették birtokukba. A ve-
zetd olasz tarsadalmi rétegek joarcot vagtak a marcia su Rodéméahoz,
noha sejtették, hogy a hatalom 1 birtokosai kozelebb 4llanak bizonyos faj-
taju  szocidlis forradalomhoz, mint az & régi allapotukat igenld gondolkodasuk-
hoz. De igy vélekedtek: két rossz kozott még mindig ez a jobbik.

Végtére 1is Mussoliniék abba a szocialista taborba tartoztak, amely kdve-
telte a haborus kozbelépést, nemzeti alapra helyezkedett ¢és hazadzondlve a
harctérr6l, nem Moszkva siivoltd jelszavat kapta fel, hanem a fasci del
combattimento szovetségében a patriotizmusnak adott mind hangosabb
kifejezést. Igaz, akkor még csak arrél volt szd, hogy a fasisztdk megtisztogatjak
az orszagot a felforgato elemektdl, egy kicsit legénykednek, azutdn vissza-
vonulnak a maganéletbe. Maguknak a gy6ztes fiataloknak is csak homalyos
elképzeléseik voltak, hogy mi fog torténni: azutdn. Akadtak ugyan az 0
soraikban is enciklopédistdk, akik megéagyaztdk az 1j Olaszorszagot, de ideo-
logiai rendszeriik kiépitése csak 1épésrdl-lépésre, a gyakorlati kormany-
zas kisérleteivel parhizamosan és utdlagos igazolasképpen tOrténhetett meg
¢s kijegecesedése folyamatdban még ma sem ért véget. A fasizmus nyolc éve,
amiota fennall, négy izben vedlette a borét ¢és azok a lazvonalak, ingadoza-
sok, uUjrakezdések, nekiugrasok, amelyek altaldban a experimentalé allamok
ismérvei, hianytalanul fellelheték a fasiszta rendszer grafikonjan is. Elobb
egy szélesebb nemzetiségnek ¢és szabadsagnak kusza vagya, majd a tartds-
sagra  szant  életberendezkedés  imperativizmusa:  tervgazdasdg,  hlivés  kor-
manyzasi rendszer, amellyel kapcsolatosan 0jja kellett értékelniok azt, ami-
bol elindultak, ami Iényegiiket tette ki: szervezeti mozgalmukat és a szo-
cializmust magat. Ujabb allomds: az egész kozosségi élet atrendezése a min-
denhaté 4allam igényei szadmara; a torvényhozéds, kozigazgatds, sOt a terme-
lés rendjének megvaltoztatasa, uj torvénykonyv, 1) fasiszta erkolcstan, végiil
a szellem dallamositasaval bekoOvetkezett a mai organikus egységbe hozott
allamrendszer, amely ¢épolyan mélyen, forradalmian nyGlt be az egyén ma-
ganéletébe is, mint a kommunizmusnak a rendszere.
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Ha a vildghabord utdn nem akad europai allam, amely a kommunizmus-
sal probalkozik és ezt a patikaszert erdszakolja a tobbi allamra is, akkor aligha
talaltuk  volna szembe magunkat azzal az  dllamberendezkedéssel, amellyel
Olaszorszagban  taldlkozunk. Olaszorszag ellenlabasa  Oroszorszagnak, de le-
tagadhatatlanul sokat tanult téle. Mussolini 1924. évi junius 6-iki  beszédében
mint ,,csoddlni ¢és kovetni vald mesterekrél” emlékszik meg az Uj orosz
kommunista  honalapitokrél. Az  é&llam  mindenhatésagénak, a  célirdnyosan
vett tarsadalmi ¢élet tokéletes atfestésének elve, a fiatalsdg nevelésének ¢s
érdekeltetésének  kérdése a  rendszer fennmaraddsa  biztositasdnak  szolgalata-

ban, — az A4llamvezetésnek moédja — a gyeplOtartisnak ama miivészete, hogy
a rendszer belilr6l ne legyen megdonthetd, kiviilrdl pedig mindig csak a
maga Onigazoldsat taldlja meg — ezek az orosz kezdeményezések Onként addodod

értékes  tapasztalatok  voltak  Mussolini  szamara. A polgari tarsadalom ¢és
polgari demokracia, amelynek eredendd hib4ja, hogy -elveszitette hajdani len-
diiletét, ¢és eloregedett intézményeit képtelen friss vérrel felereszteni, persze
semmit sem tanult Moszkvatél. A fasizmus azonban résen dllott ¢és okos
modon ki tudta valogatni mindazt, amire sziiksége volt.

Természetesen, ha a malterrakds modja hasonlit is egymashoz, mas ¢és
mas e két allamépitmény rendeltetése. A fasizmus a magantulajdon eltor-
lése helyett a magantulajdon fokozottabb védelmét akarja, nemzetkdziség he-
lyett nemzetiességet, a kollektivva tett csaladi élet helyébe a legslirg6sebb
visszatérést a csalddhoz. De bar elhatdrozd  vonalvezetésben pontosan az
ellenkezOkre  torekszenek  mindaketten, a  két  vildgszemléletnek  megvannak
a kozos érintkezési pontjai. Nincs helytelenebb, mint az a bedllitds, amely
a fasizmust, — ¢értsd olasz fasizmust — amely Mussolini gyakori megjelo-
lése szerint minden, csak nem  kiviteli cikk - a kommunizmussal vald
egybevetésben  csupan  reakcionak  mindsiti. A fasizmus: forradalom.  For-
radalmisdga  révén  ikerlélek a  kommunizmussal.  Pszichologiai  téren  is.
Mindkét  eszmekornek  kedvenc  visszatér6  szava: a  dinamika.  Mindket-
ten  sziikségesnek  tartjdk  kitermelni egy  vallds  erejével  hatd  tOomeg-
mitosz  kellékeit. Modszereik a  kritikdt  csirdjaban  fojtjdk meg és  elsd
vonalba a patoszt helyezik. De ikerlélek a kommunizmussal az &ltal s,
hogy a szocialis problémakat ujszerlien oldja meg ¢és azzal a bizonyos
orokérvényli célzattal. Nem akarja letérni a munkdssagot, mint ahogyan azt
a reakcid még ma is szeretné. Mussolinit épp olyan gyakran taldlni a mun-
kassdg oldalan, mint a munkaadok oldalan. Maga az emigrans Labriola is
elismeri, hogy ,a fasizmus bar szocidlistaellenes, a plutokracidval nem rokon-
szenvezik”. Ugyancsak 6 4llitja, hogy ,az igazi veszedelem a fasizmust éppen
annak a kapitalizmusnak részérél fenyegeti, amely valamikor az Uj rend-
szertdl osztadlyuralmanak tartds fennmaradasat remélte”.

A fasizmus szellemi gyokerei kozott ott van a szocializmus. Ideologiai
er6forrdas. Még ott is igy vélekednek rdla, ahol nem az eredeti csomagolasi
fasizmusrol, de csupan adoptalasarol van szo6. Példaul Valois, a francia ,kék-
ingesek” vezére ezt irja: ,,A fasizmus nagy eredetisége abban 4all, hogy meg-
valositotta Osszeolvadasat két nagy tendencidnak, a naciondlizmusnak ¢és szo-
cidlizmusnak, amelyek a XIX. szdzad folyamdn az eurdpai nemzetek részérdl
az els6 egyénellenes alakulatok.” Végtére is ne feledjik el, hogy Mussolini
¢s Rossini multja is kotelez valamire. Szocialistdk voltak, a szocializmus
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eszmevilagabol ndttek ki, nekik tehat nem lehet idegen a dolgozd nép érzés-
¢s vagykomplexuma ¢és érezniok kell, hogy uralmuk csak ugy szilardulhat
meg, ha nem helyezkedik szembe a proletariatus gazdasagi ¢letérdekeivel.

%

Annak a szocialista iranyzatnak, amelyhez Mussolini tartozott — és egy-
ben maganak a fasizmusnak — szellemi apja Georges Sorel, a ,Reflexions
sur le violence” szerzdje. Nevéhez fiizO0dik a forradalmi szindikdlizmus tana,
amelynek  képviseldi a  vilaghdbora  eldtti  szocialista ~mozgalomban is  f6-
ként francidk ¢és olaszok. Hogy kis izelit6t adjunk Sorel tanabol, szerinte
a szocializmus azon az uton van, hogy elvesziti forradalmi elanjat: elpolga-
rosodik. Az elkorcsosulds csirdi a tiszta politicizmusban ¢és a parlamentariz-
musban rejtéznek. A munkésosztily felszabaditdsa csak maginak a munkas-
osztalynak miive lehet. Ez az alapgondolat egyenes visszatérést jelent az Os-
marxizmushoz. Sorel valdoban egy pillanatig sem hitt az evolucidban, a bé-
kés fejlédésben. O az action direct embere volt és rendiiletleniil bizakodott
az er0szak produktiv jellemében. Miutan a szindikalizmus bizonyos mérté-
kig egyéni véralkat kérdése, az expressziv latin szellem, a tan tartalmdnak szen-
zudlis jellegénél fogva, konnyen volt hajlamos koévetni. A sorelizmus termé-
szetesen nagy atmodosuldsokkal keriilt csak be az Uj olasz allam életébe,
amint hogy a szindikalizmus masik gondolat-sora: a szakszervezetek kérdése
sem azonos mar a szazadelejei ,avantguardia-socialista” mozgalmaval — de a
fasiszta szervezetek a fasiszta forradalom ¢életfontos részeivé valtak. Rossini
,munkahivatalnokai” ¢éppen olyan tényezdi az 4llaméletnek, mint a kormany-
biirokracia maga.

A fasizmus politikai eszmekorének masik sugalmazdja, aki viszont 1923-
ban bekovetkezett haldldig az allamszuverénitds kialakulasara volt igen nagy
befolyassal, Vilfredo Pareto mérndk ¢és nemzetgazdasz, a Traité de la sociolo-
gie générale szerzdje. Pareto abbol indul ki, hogy nem a nemzetet illeti meg a
szuverénitas, hanem az dllamot. Erre a merész ¢és a régi felfogassal gyoOkeresen
ellenkezd elvre tamaszkodik a mai Olaszorszdg, amikor minden hatalmat
az allam kezébe kozpontosit. ,,Az 4allam a nemzet kifejez6je” — hidaljak at
az ellentétet. ,,A nemzetnek organizmusnak kell lennie, amely a nem-
zedékek végtelen sorat Osszefogja, amelyben minden egyén csak atmeneti
tag. A nemzet a faj Osszes szellemi és testi erdinek Osszefogisa”. Mig a régi
allamfilozofiai  elméletek  pontos  valasztovonalat  allapitanak meg az egyén
¢s a kozosség kozott, a fasiszta rendszer elmossa a hatdrokat, az individumot
belekényszeriti a szdzszdzalékos kollektivitasba, hangoztatvan, hogy az egyén
csak végteleniil pardnyi része az organikus egységnek ¢és csak addig jelent
valamit, ameddig névtelen hangja a ,,volonté generale”-nak.

Dehat, hogy jon létre ez a ,volonté generale” a fasiszta allamban? A szo-
lamvezetok, Paréto szerint, egy értelmi kisebbség, az ,élite” altal: az egész
torténelem nem mds, mint az elite korforgasa — okadatol 4llambdlesésziink.
A fasiszta dallamban a demokracidnak nincs mas hivatdsa, mint az, hogy az
elit¢ kivalasztddasdt megkonnyitse ¢és ha ez megtortént, szuverénitdsdt Onkén-
tesen rea ruhdzza at. Tarsadalmi egyenl6tlenség? Gazdasagi egyenlOtlenség
mellett a politikai egyenldség amugy is téveszme. Viszont a valosdgban a de-
mokrata allamokban is a népnek amugy is csak egy kis része vesz részt az
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allamiigyek intézésében. Az ,¢lite” azutan egybekovacsolja az egész nemzetet.
E tanok hatdlya mellett Rossini kénytelen lemondani a szindikalizmus tananak
ama kovetelésérdl, hogy o6nalldé munkds szakszervezetek alakuljanak, vi-
szont az allamnak aldrendelt szakszervezetek tjan az ,¢lite” elvalaszthatat-
lan kapcsolatot teremt a néppel is.

A fasiszta allamelmélet, amelynek egyik-masik taplalé szellemi forrasara ra-
mutattunk, nyilvanvaloan azért diadalmaskodott aranylag konnytiszerrel
Olaszorszagban, mert sem a megszokott értelemben wvett polgari, sem a szo-
cialis demokrata beidegzédés nem allott neki ellen. Don Sturzo, a popolariak
egykori vezére azt allitja, hogy a polgari demokracia Itdlidban sohasem tudta
Osszeforrasztani a kormanyzatot a tdrsadalommal, a tdrsadalmon beliil pedig
nem képes az egyes osztalyok kozott a hajszaleres kapcsolatokat megteremteni.
A polgari demokracianak hidnyzott a tradicidja, multjanak kotd ereje.  Ami
pedig a szocializmust illeti, lattuk, hogy a szocializmus ebben az orszag-
ban még Aatmenetileg sem Orizte meg a maga ismert jellemképét. Pareto,
Sorel elméletei, a hegeli allambolcsészet tana, — nem sugdrozhattak még az
intellektuelek szaméara sem olyan vonzoerdt, amely egymagdban alkalmas lett
volna Olaszorszag politikai  vilagképének megvaltozasara. Elvont tanok va-
rdzsa e szenzualis néprél, mondhatni, mint valami hulldmtérérdl, visszapat-
tant. Még az irodalom is csak egy magasabb értelmiiségli osztdly szdmara
jelenthetett  politikai, szellemi  erdforrast. (Ez a réteg 1is  viszonylagosan
kicsiny, ha az orszdg Osszlélekszamat vessziik tekintetbe.) De az irodalom
beallott a fasizmus szolgéalatdba s itt is, mintahogy mds orszagokban, a nacio-
nalista gondolkodasnak lett leghatékonyabb eszkdze.

Az 1) olasz irodalom a fasiszta vildgképnek két alkotd eleme kozil a
nacionalizmust hozza eldtérbe. Itt meg kell allapitanunk, hogy az olasz iro-
dalom joval késObbre érlelte meg nemzeti hivatdsdnak tudatdt, mint, mondjuk,
a francia, ahol Barrés, Peguy, Suarez tanitdsai, Bergson filozofiaja mar joval a
mai eurdpai naciondlista kurzus el6tt kibOvitették az irodalom ¢és a politika
Osszefiiggéseinek  tavlatait. A vilaghabora rég lezajlott, amikor Olaszorszag
még mindig nem ¢ébredt fel a haboru élményének tudatara ¢és még mindig
nem latta vildgosan, hogy egy torténeti korszak lezarult és helyébe egy Uj
keriilt.

Elszigetelt irodalmi jelenségek azonban mar joval a vilaghabora eldtt
mutatkoztak. A futurizmus: szdzadelejei mozgalom. Marinetti ,Poezia” cimii
lapja mar 1905-ben megjelent Milanoban, de a személye koril gytlekezett kis-
szamu forradalmi ir6i csoport hosszi ideig elszigetelten éallott az irodalom-
ban. Nem vették komolyan o&ket. A vildghdbor lezajlasa utdn mas lett a
helyzet. D’Annunzié nemzeti liraisdga, amely toredékesen e kalandoséletii
kolté palyafutasa alatt nem egyszer hangot talalt, ,Notturno” «c. kdtetében
most mar a hdborG sugallata alatt tombol6 szenvedéllyel fejezddott  ki.
D’Annunzi6 egyszerre nemzeti koltd lett és a koréje szovodd legendat duz-
zasztotta az a tény is, hogy felcsapott pilotanak ¢és az arditik élén végig-
csinalta a habora utanrengésének flumei intermezzdjat.

A fasizmus uralmanak beiktatdsaval azonban az irodalom képe egyszerre
megvaltozott.  Marinetti nemzeti megalomanidja  szinte  automatikusan illesz-
kedett bele az 1) hangulatba ¢és mi sem természetesebb, hogy ,,akadémikus”
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lett beldle. Egy-kettére kidstdk a habortban megjelent konyvek romjai alol
Soffici Ardengo Lemmonio Boreojat ¢és a fasiszta irodalom standard-workjava

avattdk. A novecento-irodalom  Oncélusaganak —  amelybdl azonban nem
hianyzott az 1) nemzeti Ontudat — allitélagos lagymatagsdga miatt Soffici
hadat izent ¢és hangoztatta, hogy az olasz nyelv olyan egyediilallo Eurdpaban,
mint maga a fasiszta Olaszorszdg. Az 1 irodalom bedllva a ,, fenomeno
italianissimo” szolgalatdba, fehér izzésig hevitette azt az Ontudatot,

hogy ,,az olasz Istennek kivalasztott népe”.

Es ugyanezt az eszmekort hoztak forgalomba a filozofia emberei, Gentile,
Papini stb. Az olasz szellemiségek — vannak persze kivételek is — igyekez-
nek tudatosan hozzasimulni a politikai fasizmus tempovaltozasaihoz. Amidta
a fasizmus hangoztatjia a hagyomanyokhoz wvald visszatérést, a fasizmussal
rokonszenvezd irok  tdvolodnak a  gépimaddé Marinettiék  futurizmusatol, j
ir61  csoportot alkotnak (stracitta), amely a hagyomdnyokhoz wvalé vissza-
térést hirdeti. A fasiszta irodalmon belill sziinetlen harc folyik a moderniz-
mus ¢és a tradicionalizmus kozott, ellentétben a fasizmus politikai iranyzata-
val, amely a két vilagképbol kiegyenlitddo 6tvozetet akar.

%

Az  avantguardidkba ¢és  ballildkba  tOmoritett  ifjasdgra, a  mezzogiorno
nagyrészt még ma is irastudatlan népére azonban kézenfekvdbb eszkozokkel
kell hatni és ezt a célt szolgaljdk a tudatossa tett amerikanizmus, de még
inkdbb az 0Osi tradiciok hurozatdinak megpenditése, az antik vilag Gjrakoltése,
a régi szimbolumok 1j ¢életre galvanizdldsa, a tomegben lappangd mitikus
erbknek tjra vald6 megkeresése. Nem vitds, hogy 0sztonzd hatdssal lehettek az
olasz népre azok a tények, hogy Olaszorszag jott ki legrosszabbul a vilag-
haborabdl, hogy nyolc-kilencmilli6 olasz ember kénytelen volt megélhetési
eszkozeinek  hianyossdgai miatt otthagyni a  klasszikus hont, hogy idegen
uralom ala keriiltek olyan foldteriiletek, amelyeken egyrészt olaszok vannak

tobbségben — mint példaul a francia Tunisz, ahol hetvenegyezer francia lakos-
sal szemben az olasz Ilélekszdm szdzharmincezer — masrészt pedig a kovek, a
tradiciok  félreismerhetetleniil megérzik az olasz  kultGrnyomokat, —  mint

példaul a jugoszldv kézre keriilt dalmat tengerpart. Az olasz kiilpolitikai cé-
lok folytonos felhdnytorgasanak sokszor helytalld6 a motivdlasa ¢€és nem is
kell az olasznak feltétleniil fasisztanak lennie, hogy nemzeti ¢érziilete pezs-
gésbe jOjjon, ha sérelmeire gondol. De a fasizmus mar radikalisabb eszk6zo-
ket haszndl ki a nemzeti mitosz megérlelésére. Az olasz népnek a messianiz-
musba vetett hitét dédelgeti és az emberekbe beléoltja, hogy Olaszorszag a
vildg elsd kultarhatalma ¢és a modern népeknek anyja. Volt iddpont, amikor
az olasz meglijhodas elokészitéi a muizeumok ellen ldzongtak ¢és fel akartak
gyujtani a képtarakat. Akkor még az volt a felfogds, hogy egy nép nemzeti
érziiletére megaldz6, ha a mizeumjard6 idegenek borravaloibol ¢él. Ma mas a
felfogds. Ezek a muzeumok arra jok, hogy sziinetleniil figyelmeztessék az
olasz embert nemzeti nagysaganak a tudatara. Sono cittadino ro-
mano: Civis romanus sum — harsogjak uton-utfélen a kovek és a nacio-
nalista nagyilizem gondoskodik arr6l, hogy minél tobb bamészkd élljon a
giovenizza  rendelkezésére. Mussolini  Nemiben  kiemelteti  Caligula  elsiilyedt
galyait, a forum romanumot Ujbol megépitteti €és 4asat, asat, mintha egy nemzet
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megujhodasanak kizarélagosan a mult volna ¢éltetd forrdsa. Antik vilag,
renaissance, papasdg, risorgimento — mind-mind kellékek e
példatlan teatralitds szolgéalataban. A mult kultusza 4thatja a hétkdznapi élet
minden teriiletét, feledett ¢és idejétmult jelképei impregnaljadk a tomeggondol-
kozast. A gesztus, a szd tropikus és fullasztdé hdségben tjra ¢€led és ez annal
csodalatosabb, mert a fasizmus, ha hii marad Iényegéhez, uUgy éppen a szavak-
nak iizen hadat, a kiilséségeknek. Willy Hellpach, a kivalé német politikus
mutatja ki ,Parlament-Dammerung” cimii  tanulmanydban, hogy a  parla-
mentnek azért kell elébb-utobb megbuknia, mert ,a sz6 ¢és a szOdmegterem-
tette dialektika hatalmdban wval6 hit teremtménye volt, a humanisztikus ¢élet-
formdnak a gyermeke”. De a fasizmus doktrindja rendkiviil {igyességgel hi-
dalta 4t az 1) rendszer ¢és a régi rendszer -ellentmondasait, folddel egyenldvé
téve a romokat, Uj nomenklaturdt, Uj retorikai kontdost adott az  Gjnak,
aminthogy 1igy is kellett cselekedni, hiszen az olasz a szonak, a szinjatéknak,
a Comedia del arte-nakanépe.

Henri Béraud ezt a tinetet szellemesen a ,torténeti hallucinaci6 és a
realis elemek kombinacidjanak” nevezi el ¢és nagyon helyesen mutat ra, hogy
e politikai tuttifruttiban a romai szimbolumok felkeresése ¢és az antik disz-
ciplindk alkalmazésa tarsulast igyekszik teremteni az angolszdsz faj egyéni-
méltosag érzésével. Ennek, a mar klimai adottsiga miatt amlgy is magas
fokra  temperalt nacionalizmusnak  fokozatos tovabb  forrdsitasa ép  olyan
frappans  keresztezésekre nyuUjtott alkalmat Mussoliniéknak, mint Oroszorszag-
ban az abszurdumig vitt internacionalis gondolat, amely d4zsiai visszafejlett-
ségében egy tulméretezett racionalizadld termelést ¢és  gépkultarat balvanyoz
és gy joggal jegyezhette meg Rohan herceg oroszorszagi beszamoldjaban,
hogy a mai Oroszorszdg tulajdonképpen egy ,rosszul sikeriilt Amerika”.
fgy Mussolini is elmondhatja magarél, amit a szomszédos nacionalista orszag-
ban Charles Maurras mondott: je suis catholique, mais je suis athéé — de
nem torédve ilyen kicsinységekkel, miutdin megfékezte a poplirakat, a katolikus
tarsadalom e népies iranyzati  szervezetét (épp olyan  kérlelhetetlenséggel,
mint ahogy a szabadkdémiiveseket irtotta ki), miutan proklamalta 1921-ben,
hogy az 4llam szuverén ¢és az egyhaznak nem szabad akadalyozni e szuveré-
nitdsanak teljes kiélésében, megcsinalta azt, amit a ,gutgesinnt” el6z6 korma-
nyok sohasem voltak képesek megesindlni: kibékiilt a szentszékkel, csak azért,
mert tisztdban volt, hogy ha a katolicizmus szimbolumai, az egyhaz ritualéi
nem ellenségesen 4llanak szembe az ¢ ritudléjaval, ha a jelképek, a miszti-
cizmus befogadasara kész katolikusokat megnyerheti maganak, ugy azzal csak
a fasizmus tligye halad eldre.

A ritualé, a kotott formaknak ez a rendszere, ma mar ez is készen all,
kezdve a fasiszta koOszontési formdktol, fekete ingtél a fasiszta ~munkashim-
nuszig, amelynek szovegét Rossini irta €s zenéjét Mascagni szerezte. Ezt a ritua-
1ét, amely ¢érzéki kifejezdje az 10 dogmdaknak, éppen Ugy védelmezi a csalhatat-
lansadg tana, az exkommunikaciok ¢és megtorlasok szelleme, mint ahogyan a
Vatikan enciklikaival 6rkodik a katolikus szellem felett. Ez a rendszer ¢épp
ugy védelmezi magat cenzurdival — Olaszorszagban megtiltottdk Tolsztoj és
Dosztojevszki miivének olvasasat, — mint ahogyan a szentszék indexre teszi
a katolikus érziiletet veszélyezteté szellemi miiveket. A fasizmus jo katolikus-
nak vallja magat, de azért a gabonakampany jegyében Ceres istenasszony alle-
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gorikus  jatékait eleveniti fel, holnap a Carte del Lavoro munkéasanak tlizi
fel jelképes szertartds mellett a munkacsillagot (mellesleg Olaszorszag az egyet-
len kapitalista allam, ahol foghazbiintetéssel sujtjak, aki a szakszervezeteket
becsmérelni meri), ma a hires parte guelfa Ujracsindlasardl tiinddve
a florenci liliomot &ssa ki a multb6l, holnap tjra visszatér a fasceshez, a
vesszOnyalabhoz, ma signoridt ¢és podestai allasokat iktat be a kozigazgatasi
¢letbe, holnap a védkotelezettséget a romai  vildg katonds rendszere szerint
szervezi tovabb.

Szimbolum, kiilsé hatds, szilinetlen 0sztonzé szerek a nép fantdzidja sza-
mara. Nem véletlen az, hogy az Opera nazionala dopolavoro
(a munkissdg szabad idejét megrendezd orszdgos intézmény) karolta fel a
milkedvel6i  szinpad népszertsitését olyan mértékben, amilyenre a modern
olasz tortenelemben még nem volt példa. A fasiszta doktrindbdol, az elit ki-
valogatasanak tanabol oOnként kovetkezik, hogy a politikdba beleszolast csak
az olasz nemzet egy toredékének engedik meg, viszont allammiivészeti bol-
csességre vall, hogy a fasizmus szamolva ennek az individualis népnek jelle-
mével ¢és aktivitast koOveteld hajlamaival, nem politikai téren igyekszik Ot
Osztonei szerint kiszolgélni. Miutdn a fasizmusnak alaptétele — jol atgondolt
népesedési politikdbol — a csaldd megerdsitése, legelsésorban a csaladi életet
igyekszik  aktivva  tenni, egyben felruhdzni  misztikus  élettartalommal.  Ezt
célozzédk azok a szimbdlikus jellegli megjutalmazdsok, amelyekben az ikreket
szilé anyak részesiilnek. (Valamelyik 1jsdgban olvastuk a minap, hogy Mus-
solininél a kihallgatasra jelentkez6 asszonyoknak nem a tarsadalmi rangéllasu-
kat kell bejelenteni, hanem hogy hany gyermekiik van). Kiilon prémiumok-
ban részesiilnek a legtobb gyermekes csalddanydk is. Az agglegények adot
fizetnek, a magzatelhajtdsért Ot, a hazassagtorésért harom ¢évi bortonbiintetés
jar. A torvény nem ismeri az elvalast, csak a szétvalast. Itt is ugyanaz a
propaganda, ami az d4llameszme beidegzésénél: a miszticizmus, a természet-
folottiség  jellegét  biztositani az intézménynek, amelyet —megvaltozhatatlannak
es Orokkévalonak akarnak megdrizni.

A miszticizmus vardzsaba Oltoztetik Mussolinit is. A presztizs lélektana-
bol kovetkezik, hogy a tomeg szereti céljat, megszemélyesitve, vezé-
réhez  rogzitve kovetni. A  parlamentarizmus  korszakdban  elnézhették, nem
1s torddtek vele tulsagosan, hogy az allamgépezet személytelen, de a dikta-
turdnak alapvetd sajatossaga, hogy az, aki ezt a kivételes hatalmat gyakorolja,
a zsenialitds 0Osszes jegyeivel ¢keskedjék. Mussolini  allamférfiai  képességeit
még ellenségei is kénytelenek elismerni, de ez mind kevés: Mussolininek
Cézarhoz kell hasonlitani, Napoleonhoz. Létezhetik egy Mussolini — a leg-
elrejtettebb  maganéletben — aki ingadozik, hibdkat kovet el, kovetkezetlen
onmagahoz, de annak a Mussolininek, aki a Chigi-palota erkélyén megjelenik,
hogy szonoklatot mondjon, aki végiglovagol a paradéra egybegyiilt milicia
elott, vagy aki jegyzéket kiild egy masik dllam kormanyénak, a tankonyv
szerint  diktdtornak  kell lenni: népének  vitdlis  akaraterejét  kell  kisuga-
roznia magabol. Domenico Rosso mondja el a fasiszta wuralom elsé hetei-
nek torténetérdl irott konyvében, hogy mind ziirzavar keletkezett abban a
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pillanatban, amikor a vezér kompromisszumokra volt hajland6 ¢és hogy meg-
nétt személye ismét, amikor vakmerden, energikusan a kardjara {itott és  félel-
metesen nagy szavakat harsogott bele a megafonba. Aki a forradalmat szol-
galja, annak szamdra nincs visszatérés, malgré lui kénytelen szolgdlni a
szenvedélyeket, amelyeket csak egy extatikus pillanat begyujtdsara szant ugyan
¢s a jozansag perceiben szivesen zarna vissza palackjaba.

A diktator és a nép kozott rejtelmes a kolcsonhatds ¢és ha lankad a dik-
taitor személyébe vetett presztizshit, akkor nemcsak a diktitor veszett el,
de az egész 1ligy is. Nos, innen magyarazhatd meg ¢és valik érthetévé Musso-
lini személykultusza, amelyet megszakitds nélkiil, mint azt a bizonyos esta-
langot, mesterségesen  élesztenek. Mussolini  mindeniitt ott van lathatatlanul,
avagy  fénykép- ¢és  szoborpdzokban:  redingotejdban,  uniformisban,  16haton,
jachton, repiilogépen; zsebdrakat, sajtokat, cukraszsiiteményeket neveznek el
rola; a falak, illusztrdlt lapok 4llandéan foglalkoznak vele; bon-mot-kat, le-
genddkat tenyésztenek ki, csoddkat mesélnek munkaképességérdl,  joszivérdl,
igazsagarol,  talpraesettségérdl,  sokoldalusagar6l,  batorsagarol. A  férfiifjusag
arra torekszik, hogy hozza hasonlitson, & la Mussolini tipusokkal vannak tele
Réma ¢és Miland korzéi. Mindez abbol a lelki sziikségességbdl, hogy associativ
kapcsolatnak kell fennallania egy nagyratéor0 nép ¢€s e nagysdgot megteste-
sitd vezér kozott.

Gentile, a fasiszta Olaszorszag elsé kultuszminisztere, a nagy reformator
¢s ismert gondolkodd, akinek sikeriilt ideig-oraig félretolni Olaszorszag leg-
emelkedettebb  filozofiai  személyiségének, Crocenak hatderejét, harmincét ko-
tetes fasiszta enciklopédiat allit Ossze; ez lesz majd monumentalis szembesitése,
kritikdja a fasizmusnak a vildggal szemben; a fasiszta szellem vélaszaddsa a
vilag részérol felvetett mindennemli kérdésekre. De az az enciklopédia csak
a fasizmus szellemének lesz tikre, egy nemzetnek pedig lelke is van. A mi-
nap Hans Hartmann szeretettel foglalkozva a fasizmus problémadival, figye-
lemreméltd cikket irt a Frankfurter Zeitungban a fasizmus lelkérdl, és szelle-
mérdl. ,,Olaszorszdg az egyszeri ¢és teljes szépségli dolgoknak a hazija -
irja. Es mi megkiséreljik elhinni, amit ezek az emberek nekiink monda-
nak: ha a fasizmus Poroszorszagban jelentkeznék, szornyli volna. De Olasz-
orszagban a gentilezza dolga az egész, tele eldkeld ¢és udvarias formakkal,
emberi minden porcikdjaban. De mégis fel kell adnom nekik a kinos kér-
dést: hol marad a lélek?”

Mert a kettd nem azonos.

Mit értiink ez alatt, hogy egy nemzetnek lelke is van?

A fasizmus szellemi strukturdjat ismerjiilk. Latjuk, hogy lazasan formalja
az ujat ¢és feltételezzilk, hogy bar Kkiilpolitikai téren ez a nacionalizmus kony-
nyen veszedelmes Kkitoréshez vezethet, mégis nemes szandékokbol fakad. Fa-
siszta politikusok szerint a fasizmus tOmegideologiai kialakuldsa még tizenot-
hisz évet vesz igénybe. Husz év mulva az egész lakossagot annyira at fogja
hatni a fasizmus, hogy természetesnek taldlva mindazt, ami koriilotte tor-
ténik, az erdszak alkalmazasiara tobbet nem lesz sziikség, a gondolatszabad-
sdg uralma, a kritika automatikusan helyre 4ll. De addig mi torténik? Vaj-
jon ez a mozgalom, amelyben legalabb is annyira szerepe van a tdrténeti
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idedlizmusnak, mint a torténeti materidlizmusnak, nem fog-e minden dina-
mikus jelszé ellenére is megmerevedni ¢és mdaris nem halad-e azon az uton,
hogy nemcsak Iéleknélkiili, de egyenesen szellemnélkiili mechanizmus valjék beldle?

A fasizmusnak ma kilon igazsiga van és egyetlen igazsagnak-tiizon-
vizen keresztiil valdo hajszoldsa ,kegyetlen” josaghoz vezet. A kegyetlen jo-
sagon kivill, amely alapjdban az inkvizitorok josaga, létezik kegyes josag is,
amely méltanyossagot kovetel ott, ahol a wvasszigor jelentkezik, az individualis
igazsdg szabad hangoztatdsit ott, ahol az individium I1étezését kereken tagad-
jék. Az individudlis szabadsag nemcsak abban 4all, hogy a magantulajdon
elve valtozatlanul marad ¢és marad az anyagi javak folott a rendelkezés joga
is, de hogy az ember gondolatai folott is szabadon rendelkezhessék. Az olasz
ember nem ¢lheti hidnytalanul a ma életét. Neki daldozatokat kell hozni,
hogy majd a fiai, vagy unokai ¢lhessék a tedria szerinti jobb életet. Ezek
az aldozatok azt jelentik, hogy az individium csak egyetlen vasritmusra hall-
gathat, egyetlen gép munkaiitemére, de sajat szivhangjait vissza kell tartania
magaban. A fasiszta szellem-forma ¢és az egyéni Iélekforma
nem lettek eggyé. Ami  ilyenkor szenved, visszafejlodik, kinemélt
energidk nyomaszt6 ballasztjava valik, az: a 1¢lek.

De akarhogy is van, a fasizmus eszmearamlata nem mulhat el nyomtala-
nul. A polgari politikai  gondolkodds  gyengeségének  kovetkezményeképpen
allott el6 és azok, akik még hisznek a parlamenti demokracia jovdjében, okta-
lanul cselekszenek, ha nem haldsszak ki maguknak a fasizmus szellemi tanul-
sagait ¢és annak liktetd energidit nem fogjdk ki a maguk szamdra is. A fa-
sizmussal, amig Olaszorszdgban marad, nem lehet vitatkozni. De ha el-
hagyja medrét, akkor sem Ilehet FEuropa allaspontja vele szemben szazszaza-
I¢kosan elutasito. Mert e tedridknak egyik-masik része az 1 eurdOpai gon-
dolkodasbdl fakadt és ezért folytonosan szamolni kell veliik.

LIGETI ERNO
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