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A HARMADIK BIRODALOM IDEOLOGIAJA
Irta: GAL ERNO

A német nemzetiszocializmussal foglalkozé tanulmanyok tobbsége
masodik vonalba dobva a nemzetiszocialista elmélet kérdését, foleg a moz-
galom tarsadalom-politikai vonatkozasait vizsgalja. Igaz: a nemzetiszocia-
lizmus gyokerei els6sorban a hdbord utan Németorszdg gazdasagi-politi-
kai alkataban keresendok, emellett azonban mell0zhetetlen annak az er-
jedési folyamatnak az atvildgitdsa, mely szellemi sikon készitette el6 a
nemzetiszocializmus hatalmi érvényesiilését. E. Vermeil, francia szellem-
torténész konyve (Les doctrinaires de la Révolution Allemande, Paris, F.
Sorlot, 1939) hézagpdtlo ebben a vonatkozasban s egyben a legteljesebb is
eddig, mert a nemzetiszocializmusnak nemcsak jelenlegi és hivatalos auk-
torait, de nyilt és Ontudatlan el6futarjait is ismerteti: a szallascsinalokat,
akik irasaikban a mai nemzetiszocializmus torténelmi-mivelddési szemlé-
letével bizonyos ,,vegyi“ rokonsagot mutatnak, ha akarjak, ha nem.

Ilyenek tobbek kozt — s szamos olvasd bizonyara meglepetéssel veszi
— W. Rathenau, Keyserling, Th. Mann, akik bar még a habora eldtt je-
lentkeztek, munkéssaguk derékhadat azonban a weimari koztarsasag elsd
éveiben (1918-1925) jelentették meg.

Mindhdrom akaratlan ,,szallascsinal6* mélyen bennegydkerezik a Ma-
sodik Birodalom romjain s a Németorszag nemzeti megalaztatasan épiilt
weimari-koztarsasagban, mely hatalmas technikai fejlettségével, rohamo-
san varosiasodd lakossagaval, tehetetlen parlamentarizmusaval egymassal
élesen szemben all6 osztalyaival ¢s széthuzd tartomanyaival zart, beteg,
vajud6é tarsadalmat mutatott. Rathenau, Keyserling ¢és Mann — kiilon-
kiilon — a klasszikus német idealista bdlcselet, foleg Wagner és Nietzsche
tanitvanyai s szellemileg azt a német kozépréteget képviselték, melyet 1ét-
alapjaiban veszélyeztetett a kapitalisztikus iparosodas korabeli hatalmas
novekedése.

W. Rathenaut, ki egy személyben filozofus, az A. E. G. igazgatdja és
miniszter, els6sorban a modern mechanizaldédasi folyamat érdekli. Szerin-
te a mechanizalédas oka nem a habor, nem is a tudomanyok fejlédése,
még kevésbé a judaizmus, hanem a hihetetlen mértékben megndvekedett
fogyasztas sziikségletei. A Nyugat kozponti feladata a tomegek élelmezé-
se lett. A régi vezetd elitek eltlintek s helylikbe a technicizmust képviseld
polgarsag és proletariatus Iépett. A tomegek — véli Rathenau — minden-
itt egyiitt nének az iparosodassal s az elit-nélkili ,.elnémetlenedett Eu-
ropa oOrdogi korforgasba zarult. Meggondolasai soran Rathenau a szelle-
mi életet a németséggel azonositja s mert kordban a szellemi, mivészi és
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vallasi tevékenységek funkcidi elhanyatlottak — forradalomért kialt, de
nem valami hatalmi forma vagy osztdly ellen, hanem a mechanizalodas
megdontéséért. Az eredendd bln szerinte az elgépiesedés; ez az a tarsa-
dalmi fekély, aminek megsziinésével eltlinik a jelenlegi tarsadalom is, he-
lyet adva egy szellemi alapokon megszervezett kozosségnek. EbbOl az uj
tarsadalombdl Rathenau egyforman szamizi az 0nzé kapitalizmust ¢és a
hatalomra t6r6 proletariatust. Ez az uj tarsadalom szerinte egyszersmind
az igazi németséghez vald visszatérés. A mai nemzetiszocializmust oly éle-
sen jellemzd tulzd nacionalizmus ¢és imperializmus ime, mas fogalmazas-
ban. Az ujjasziiletett Németorszag visszaszellemesiti, azaz visszanémete-
siti Europat és megteremti az igazi demokraciat.

Keyserling gondolkodasa — legalabbis a kiindulasban — azonos Ra-
thenauéval. Ot is elsésorban a technicizmus izgatia s a technikat Kelet
és Nyugat szembeadllitisan keresztiil vizsgalja. Eszerint a keleti ember
minden f6ldi alkotds mulanddsdganak tudatdban egyetemes és maradan-
do értékek felé tor, a nyugati ember lényege viszont a tudomany. A tudo-
many emberfaragta torvényei és szabalyai halgjaban a Természetet csu-
pan kihasznalhaté erének tekinti, ami kozvetlen nyelvre forditva azt je-
lenti, hogy a nyugati ember elgépiesiti ugy az egyéni, mint tarsadalmi Ié-
tét. Ennek a folyamatnak cslcspontja az amerikanizmus. Az eljovendd
eszmei ember tipusa Keyserling szerint ez semmiesetre sem lehet. Csak
a keleti és nyugati tipusok keveredése, egymasbaolvadasa Iehet eszményi.
A jovének csak ez az embere tarthat egyensulyt az er6 és a tokéletesség,
a hatalom és a szeretet, a pozitiv tudomany és a metafizika kozott. Csak
ez uralhatja a természetet ugy, hogy ugyanakkor szelleme is mély legyen.
Rathenauhoz hasonléan Keyserling is szembehelyezi a modern technikat
a szellemi wujjasziiletéssel s az anyagi javakért tilekedé tomegekkel el-
lentétben az igazi elit, a jovO arisztokracidja kialakitasat koveteli, épp
azét a rétegét, amit oly fajoan nélkiiloz Rathenau.

Thomas Mann gondolkodasi szféraja szintén ebbdl a gondolatvilagbol
vald. A probléma magvat nala is a technicizmus veti fel s csak a problé-
ma megragadasa mas, amikor a civilizacid6 ¢és kultura kiilonb6zoségébol
indul ki. A kultura ugyanis a valddi szellemiséggel, a civilizacido viszont a
mechanizalédassal azonos. A kultura az a ,stilus“, mely szellemi alkatot
ad a vilagnak s hdsiességgel ¢és cselekvd szellemmel uralkodik a sotét erd-
kon. Ez a megfogalmazas kétségtelenlil szép s taldlo is, de sajnalatosan
tartalmazza ama ,racio“-elleni lazadas korvonalait, amit a valsagba ke-
rilt kozéprétegek irracionalizmusa és utdpisztikus antikapitalizmusa ter-
melt ki. Lényegében ezek az elemek jutnak uralkodd szerephez — bar
mas interpretacioban — a nemzetiszocializmus Th. Mannt6l kiilénben
¢élesen idegen ,,hazi* gondolkoddiban.

Hogy lehetséges ez a — hangsulyozzuk — tavoli rokonsag? Lehetséges,
mert Rathenau, Keyserling és Thomas Mann eszmélkedése ugyanannak a
tarsadalmi rétegnek a megrendiilése, mint ahonnan a nemzetiszocializmus
kiindult. Rathenau, Keyserling és Th. Mann azonban egy vékony, fels6 ér-
telmiségi réteg szempontjabol ¢és hasznalatara gondolkodtak s ezért 1é-
nyeges hiba lenne &ket a nemzetiszocializmus kozvetlen eldkészitdinek te-
kinteni. Csak a talaj azonos, a szellem klimatikdja azonban élesen mas.
Ezért torténhetett, hogy Rathenau gyilkosait hosokké avatta a nemzeti-
szocializmus s ha Keyserling bizalommal is tekint a mai német rendszer
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felé, Thomas Mann hevesen és elhatarozoan szembekeriilt vele.

Mas vilag fogadja a szemléldt, ha Oswald Spengler felé tekint. Speng-
ler irdsai, bar ugyancsak Nietzsche fellegeib6l taplalkoznak, mar lehuzdd-
tak a félmiveltek széles koreibe s gondolkozasa f6 eleme: az allambdlcse-
leti gondolatok, a nemzetiszocializmus autochton fegyvertaraba tartoznak.

Spengler torténetszemléletében kozponti helyen az allam kérdése all.
Az allam szerinte maga a torténelmi fejlodés formdja s alapja nem vala-
mely papiros, hanem a harcos, expanziv, hodito torekvésti alkotmany. Al-
lamisag csak mas allamokkal vald viszonyban képzelheté el s az allam vagy
védekezik, vagy tdmad. Ezért alkotd6 valami a habori. Az igazi tdrténelem
vérrel késziil s ha az allam torténelmileg atment a hiibéri, dinasztikus,
nemzeti ¢és demokratikus formakon ugy mai formaja cézari. Ezt viszont
csak ugy Oltheti fel, ha a mesterséges, elgépiesedett, raffinalt civilizacio
helyett a vér és faj szavara hallgat, mert csak ez biztositja a kozmikus,
irraciondlis élet gy6zelmét a mesterséges, technicista ¢élet felett. Ezért
harcol a cézarizmus, (az uj, porosz mintira nevelt) elit diktaturdja ugy a
tudomany, mint a technika ellen.

Ne tévesszen meg benniinket a porosz életeszmény spengleri fogal-
mazasa. Ez a spengleri fogalom Iényegében ugyanazt a funkciét hordoz-
za, mint Rathenaunal, Keyserlingnél és Thomas Mannal a szellemi atér-
tékelés kovetelése. Nala is — s6t nala elsésorban — Németorszadg felada-
ta Onmaga atalakitdsa s a porosz szellemhez vald visszatérésen keresztiil
szerepe az elhanyatlott ,,fausztikus‘ kultura regeneralésa.

Mi ez a porosz szellem?

A porosz szellem Iényege a kozds munka. A porosz szellem — Speng-
ler szerint — nem ismer osztilyokat, csak szakmai csoportokat. Tiszt, hi-
vatalnok, munkds, paraszt, mind az 4llam szolgalatdban dolgoznak. Po-
roszorszagban kedvelik az egyenruhdt és a cimeket, de csak azért, mert
azok a kozfunkcié jelképei. A porosz szolidaritds sarkpontja: a parancso-
las és az engedelmesség. Kiils6 megjelenési formaja a totalis, cézari al-
lam.

Spengler azonban nemcsak spekulal. Tanacsokat is ad, tervel, kiraj-
zolja az uj német cézari allamtipus gazdasagi, tarsadalmi és politikai al-
katat. Németorszag — koveteli — legyen elhatdrozéan imperialista. A vi-
laghdbort csupan epizéd volt. Megveti a ,rentierek” Franciaorszagat,
Angliatol elvitatja hatalmi helyzete jogossagat s bejosolja a cézari Po-
roszorszag ¢és a t6kés Nyugat kozotti elkeriilhetetlen leszadmoldst. Speng-
ler olvasasakor kétségteleniil kidagadhat minden német mell. Ne tagad-
juk el: nagy hirdetd. Ujjasziiletést var s amikor a nemzetiszocialista ,,for-
radalom* kitor, tdvozli, bar jovojét tartozkoddan itéli meg. A nagy atala-
kulast egy évszazadra méretezi s a nemzetiszocializmus politikdja, mely
a korai Osszecsapashoz vezet, szerinte aggodalmas. Viszont tovabbra is ki-
tart amellett, hogy FEuropanak életsziikséglete a német renaissance. A
nagy pillanat elérkezett: a fenyegetd tarsadalmi forradalmak mogott a
sarga faj elOretorésében FEurdpara uj veszedelem leselkedik. A nyugati né-
pek vagy aldvetik magukat a porosz szocializmus fegyelmének vagy el-
pusztulnak. ,,A rendet ¢és szabadsagot biztositd protektori Harmadik Bi-
rodalom latomasa Spenglernél megtévesztéen adott s ha a hivatalos ide-
ologia mélyre is siilyeszti, 6 mar hamisitatlan eléfutar, sot elokészito.

Spengler koriil évekig zajlottak a vitdk s még nem it el a polémia,
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amikor Moeller van den Bruck konyve, A IlI. Birodalom megjelent. A konyv
sikere lassu, hangja eleinte nem hat tul Németorszagon, a nacionalista
értelmiségi ifjusdg azonban igen hamar a magdévd teszi, amaz atmeneti
jellege miatt, amit a weimari-koztarsasdg ¢és a mai Németorszag szelleme
kozott jelent. Ez az atmenetisége a szocidlis nacionalizmus jelszavaban fe-
jezhetd ki leginkdbb s ezért vezethet be egyenesen a nemzetiszocializ-
musba.

A porosz tiszti-hivatalnoki csaladbol szarmazo Moeller szintén a nietz-
schei filozofia szellemében nevelkedett, de ugyanakkor er6s pangerman
behatds érte. 1902-1914-ig beutazta egész FEurdpat, megismerte Francia-
orszag, Anglia, Olasz- ¢és Oroszorszag viszonyait s biradlja valamennyit,
szembehelyezve velik a kozponti fekvési Németorszagot, az eurdpai
egyensuly fOpillérét. Kritikaja, amit a francia és angol allapotok folott
gyakorol, korantsem eredeti s fOképpen elfogult. Honfitarsainak csupan a
nyugati demokracidk karrikaturdjat adja. A demokréciat kiilonben is el-
veti. A demokracidk szerinte is szamtani alapokon épiilnek. Bennilkk a nem-
zet allitolagosan ,,egyenlé” egyének Osszege s a politikai valosdg szamok
sokasaga. A demokracidk annyit dicsért pacifizmusa sem igazi, mert igaz-
sagtalan nemzetkézi rend az alapja. A versaillesi béke szégyen. Az orosz
szovjetizmus sem kiilonb, 1évén a nyugati eszmék térhoditasa. A szakadék
az orosz lélek és a nyugatrol importalt szovjetizmus kozott Oriasi. Mind-
kett6t, ugy a polgarsag demokrata internacionaléjat, mint a proletar nem-
zetkoziséget elveti. Az élet és torténelem szemlélete csak egy uj németsé-
gen ¢épithetd fel.

De mi a németség s a németség fejlodésének értelme?

A németség hatalmi kiildetésének tudata a német-romai szent Biroda-
lom. Ez viszont abszolutisztikus volt; birodalom a birodalomért. Am ez a
Birodalom csak eszmei 4allapotban ¢élt és sohasem tudott konkrét politikai
kozosségben testet Olteni. A territoridlizmus gy6zott a nemzeti érzés fe-
lett. Bismarck vet véget el6szor a németség meghasonlasanak, bar még 6
sem egyesitette véglegesen Poroszorszagot, a németség e vasmagvat a
Birodalommal. II. Vilmos csaszarsaga ezen a gyenge és idéleges egységen
épilt, ami a porosz fegyelmet méginkabb meglazitotta s romantikus ter-
jeszkedésbe fogott. Ugyanakkor ezt a Birodalmat egy hamis, a régi szent
Birodalom hibdit megismétld liberalizmus ragta. A Birodalom és 4llam
kozti  kapcsolatok megerdsitése helyett, tovabbra is a régi formulat,
»az allam az allamért“ elvet helyezte eldnybe. A wilhelminizmus moelleri
birdlata semmivel sem enyhébb a Rathenauénal, a weimari rendszerrdl
azonban szintén elitéléen nyilatkozik. Az uj rend szerinte folytatja a
mult tévedéseit. Az 1918-as allitdlagos forradalom tulajdonképpen célta-
lan: csak hamis konzervatizmust, hamis liberalizmust és hamis szocializ-
must adott Németorszagnak. A nyugati parlamentarizmus a kozepes te-
hetségek kezei kozt hazuggd valt. A weimari alkotmany szentesitette az
orszag belsd széthuzasait. Marpedig — s itt kdvetkezik Moellerben a ,,po-
zitivum®“ — Németorszagnak nem szabad elfelejtenie, hogy az eurodpai
nemzetek anyja! El kell tiintetni tehat a hamis értékeket, mert csak igy
emelheti fel Gjbol az 6rok Birodalmat. Ezért eldszor is le kell szamolnia a
hamis intellektualizmussal, mely csak kiilsdleg, mesterséges és merev sab-
lonok utan itéli meg a vildgot. Németorszdgnak be kell teljesitenie az ér-
telem elleni forradalmat!
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Ne értsiik félre! Moeller nem a régi Vilmos-csaszari Németorszag uj-
jééledését kivanja. Nagyonis hatdrozotan elitéli annak konnyelmd impe-
rializmusat, mely csak szembeforditotta Németorszagot az egész vilaggal.
Moeller azt a tomoritdé és egyesitd ,szent Orvényt“ varja, amely vissza-
adja Németorszag szabadsagat és nemzeti géniuszat.

Meggondolasai  valoravalasaért mindenekel6tt az ifjusaighoz  fordul.
Az ifjusagot hivja fel a szabadsagért folyd harcra s a német szellem hiva-
sanak vald engedelmességre! Milyen legyen ez a harc? Az 0Osztonerék la-
zadasa az értelem abszurd Onkénye ellen! S milyen konkrétumokkal ta-
maszthatja ezt ala?

Az eljovendd Harmadik Birodalom megvalosulasanak feltételeit vizs-
galva, Moeller mindenekelott a német tulnépesedés tiinetébe iitkdzik s at-
veszi a ,,Volk ohne Raum® imperialista elméletét. Ne korlatozzuk a né-
metség szaporodasat — kialtja. A tulnépesedés dinamikus,
természetes tiinet, mely el6tt meg kell hajolni, mert ez a tulné-
pesedés Németorszag ereje ¢és legfobb reménysége, s6t mindenkori ter-
jeszkedésének élettani alapja. A németség szazmillids tomb, melynek fele
Németorszag hatarain kiviill €él. A kiilfoldi németség nyomasa egy napon
elsépri a versaillesi békét, — hangzik a moelleri profécia. S tényleg a né-
metség dinamizmusa a jelenkori térténelem nagy valosaga.

Moeller Harmadik Birodalméanak alapelve a szocialis nacionalizmus.
Moellert a tomegek kérdése, még joval, a nemzetiszocializmus eldtt, fog-
lalkoztatja. Latja a proletarizalodasi folyamatot, ez azonban szamara nem
gazdasagi, hanem tudati &llapot. Ezért a proletarizalodas folyamatanak
szerinte kizarolag anyagi szempontokbol torténé megitélése az elszegé-
nyedés ,nemesitd ¢és szellemi” értékeinek elsikkasztasa. A tomegek meg-
sziinnek proletarok lenni — érvel — mikor uj értelmet adva helyzetiik-
nek, beolvadnak a nemzet testébe. A megoldds a proletarok ,nem proletar
ontudatanak kikovacsolasa, mert ez megsziinteti a nemzeten beliili aldat-
lan osztalyharcot és versenyt, a hatarokon kiviilre vetitve azokat. Az igazi
verseny a nemzetek versengése.

Folosleges a magyarazat. Moeller elmélete a mai német ,,Volksge-
meinschaft® &se, konyve pedig, melynek els¢ kiadasa 1922-ben hagyta el
a sajtot, a Mein Kampf megjelenése eldtt a német imperialista nacionaliz-
mus biblijja. Mindez mar nem elékészités, nem is szalldscsinalas. Ez mar
a nemzetiszocializmus autochton vilaga: csak ¢épp magasabb sikon s nem
kozhasznalatra.

Moeller van den Bruck 1925-ben halt meg. A nemzetiszocializmus ak-
kor még gyermekcipdiben jart. Az ellentétek és fesziiltségek azonban Né-
metorszagban egyre nének. Az 1929-re kirobband vilaggazdasagi valsag
idején a német nemzeti-értelmiség még gorcsdsebben nyul Moeller irdsai
felé. A Jenaban megjelend Tat cimii folydirat koré csoportosult kozird-
nemzedék veszi at ezek kozt az €lcsapat szerepét.

Nagyon sajatos ennek a csoportnak a magatartdsa. Nem avatkoznak
be kozvetleniil koruk politikai kiizdelmeibe, aktivizmusuk csupan szellemi.
Ugyanakkor: nem tartoznak mar a régi -elefantcsonttoronyban ¢l6 német
értelmiséghez, keresztiil-kasul ~ ismerik az  1929-1933-as  Németorszagot,
latjak a tOkésrendi termelési forma csédjét s nyugtalanul, a német szelle-
miség minden izgékonysagaval és fesziiltségével keresik azokat az erd-
ket, amelyek alkalmasak a moelleri értelmii német valtozasok véghezvitelé-
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re. Moellerhez viszonyitva azonban mar nagy a pozicido valtozas. Beékeldd-
tek a weimari demokracia és a nemzeti szocializmus koézé. Harcuk min-
denekel6tt a liberalizmussal folyik s a mar mind elhatdrozobban terjedd
nemzetiszocialista napi agitaciot feliilr6l nézve, egy tisztazatlan, gyakor-
latilag keresztiilvihetetlen nemzeti kommunizmust propagalnak. Els6 vo-
nalban all6 publicistaikat féleg alkotmanyjogi és nemzetgazdasagi kérdé-
sek érdeklik.

Karl Schmitt az Alkotmany dre cimii konyvében a weimari alkotmanyt
targyalva megallapitja, hogy a torténelmi fejlédés az allam elhatalmaso-
dasan keresztil a fotdlis allamforma felé vezet. Szerinte Németorszag csak
ugy keriilheti ki a fasizmust, ha a koztarsasagi elndk kezeibe teszi le sor-
sat. Valoban, az alkotmany 48. paragrafusa értelmében, a biirokracia se-
gitségével az elndk ugy politikai, mint gazdasag-pénziigyi tekintetben telj-
hatalommal rendelkezhet. Schmitt elemzésébdl kideriil, hogy Németorszag
lényegében mar a habort utan fél-totalis allam.

A gazdasagi autarkia kérdését is a Tat munkatarsai tették eldszor
szova. F. Fried A kapitalizmus vége cimii konyvében kimeritéen foglal-
kozik az eljovendé német allam gazdasagi alkatdval. Miutan kimutatja a
tokésrendi termelési forma cs6djét és a német iparosodas hibait az akko-
ri  gazdasagi Osszeomlas fonalan, végkovetkeztetésiil az iranyitott, autar-
kikus alapon megszervezett gazdasagban latja a megoldast. Szerinte Né-
metorszag gazdasagi terjeszkedésén kivill csak az arukivitel fokoza-
gyontalanok kozt 4thidalhatatlan a szakadék. 80 ezer németnek ugyanannyi
a vagyona, mint 60 millibnak. Az e két véglet kozott elhelyezendd kozépréte-
gek jovéje a lassu felmorzsolodas. Ebben a helyzetben Fried szerint Né-
metorszag gazdasagi terjeszkedésen kivill csak az arukivitel fokoza-
sanak szorgalmazasa segithet, ezért viszont Németorszdg térjen at a gaz-
dasagi onellatsra és a tekintélyallami formara.

Nagyon ismerések ezek az elvek. A mai német mindennapok szok-
vany szélamai mar. Ekkor azonban még bonyolult stilusu konyvekben je-
lentkeztek. Hatasuk ennek ellenére gyorsan ndé s a Tat-kdr elmélkedése
mind gyakorlatibb. Hans Zehrer a kiiszobon all6 Harmadik Birodalom
politikai alkataval foglalkozik. Leszogezi az Osszes addigi értétek megsem-
misiilését. A tomegek — szerinte — ugyan résztvesznek a politikaban, de
minden hit nélkiil. Az inflacié és a gazdasagi valsag tovabb mélyitette ezt
a politikai tragédiat. A szocalis elégedetlenség nd, haszonélvezdi pedig
egyedil a nemzetiszocialistdk. El is nevezi az 1930-as valasztasokat ,hi-
deg forradalomnak®. Abban azonban nem bizik, hogy a nemzetiszocializ-
mus meg fogja tudni oldani a német problémdikat. Az & vagya valami uj,
vallasi szinezetli korporativ rendszer, melyet egy képzett kisebbség, egy
uj ,rend“ vezetne. Ez a rend a népbdl szarmazna és azzal egyetértésben
kormanyozna. Lényegében a lutheri-direktorium modern felujitdsa lenne,
mert Zehrer szerint kétségtelen, hogy Németorszagnak vissza kell térnie
a reformacié nagy eszméihez. Ezért azutan kétségbeesve szemléli a nem-
zetiszocializmus uralomra jutdsat, miutan az félretéve ugy a nacionaliz-
must, mint a szocializmust, csak egy nyers parancsuralmat valdsit meg s
tovabbra is fenntartja a nép ¢és allam kozotti valaszfalat.

Kozépeuropa kérdését is gyakran felveti a Tat-csoport, féleg Gisel-
her Wirsing (aki jelenleg is szerkeszti az azota képtelen mértékben meg-
valtozott lapot). Szamara Németorszag jovOje Délkelet-Eurépa s mert
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Wirsing hisz Németorszag koriilkeritésében, zart nemzeti élettér™ kialaki-
tasat koveteli. A német Onellatdsi gazdasdgnak szerinte nem a mindin-
kabb elzark6z6 nemzetkdzi piacok, hanem délkelet felé kell fordulnia. Vi-
szont ugy Wirsing, mint a Tat tSbbi munkatarsai nem a régi annexids po-
litika felujitdsat kivanjak. Az észszerii gazdasagi kapcsolatok kimélyitése
a céljuk. Igy assa ki a Tat-kére a neumanni Mitteleuropa-koncepciét a fe-
ledés homalyab6l s jeloli ki a német terjeszkedés iranyat nyugat helyett
kizarolag Kozépeurdpa felé.

Barmennyi az ellentét a multban és napjainkban is a Tat és a nem-
zetiszocializmus ideologiaja kozott, a lényeg nagyjabol ugyanaz. A Tat
belpolitikailag tekintélyallamot ¢és iranyitott gazdasagot kdovetel, kiilpoliti-
kailag viszont a nyugati demokracidkkal vald szakitast és a délkeleti ira-
nylt terjeszkedést. Kissé lejjebb ereszkedik Moellernél s igy altaldban Moel-
ler és a nemzetiszocializmus kozott foglal helyet, s6t néha a hid szerepét
jatsza a kettd kozott. Ezért torténhetett, hogy bar a csoport a nemzeti-
szocializmus uralomra keriilésekor feloszlott, tagjai egyrésze tovabb

uszott az arral. A masik rész persze — koztik elsGsorban Zehrer — vég-
leg eltlint a német iras, gondolkodas és kozélet mezejérol.
Velik azutan — egyelére — le is zarult a szabad ideologizalas sza-

kasza Németorszagban s a gondolkodas is iranyitott lesz s wuralkodik az
elébbiek révén felszabaditott, sok iranybol oOsszeszivodott, a Part altal hi-
telesitett, korantsem eredeti, s6t minden izében keverék doktrina, amely-
ben ugyanoly mértékben lelheté fel a mindenkori német reakcids filozofia,
Gobineau ¢és Chamberlain fajelmélete, a pangerméan gondolatviziok s a ha-
borti utdni nacionalista iranyzatok. Uralkodé jellege mindenesetre a rasziz-
mus ¢és a porosz szellem elegye. Ezt a karakterét Rosenberg konyvei s a
Mein Kampf alakitotdk ki s ebben az irdnyban fejlesztik tovabb a Part
hazi ideologusai. Mindenesetre mindeniitt és mindig vezérelv a faj, az észa-
ki faj érvényesiilése. Ezt dobolja mindenki, ezen épill minden. Az Osszes
tudomanyok ennek rendelédnek ala, s6t a tudomany alkotds is faji ne-
vezore keriil. A faj a 1ét szervezd gondolata s mert a faj érvényesiilése el-
sOsorban a munka fegyelmén keresztiill valdsithatd meg, a nemzeti szo-
cializmus mithikus alapvetése utdn ez a dereka a nemzetiszocialista ide-
ologianak. Igy allanak azutan a mai német gondolkodads eldterében Robert
Ley, a Harmadik Birodalom szocialis szervezdjének a tételei.

Ley — s ez igen fontos része a nemzetiszocialista agitacionak — a
munkaadokat teszi felelossé azért a materialista szellemért, ami a mun-
ka frontjan eluralkodott. Az eurdpai kapitalizmus az amerikai példat ko-
vetve rendkiviill fokozta a munka intenzitasat s igy maga ellen ingerelte
a munkassagot. Ugyanakkor nem sikeriilt csak egy, a kollektiv szerzddé-
sek és arhullamzasok Onkényének kitett mesterséges tarsadalmat felépi-
tenie. Természetesen Ley hevesen tamadja a szakszervezeteket is. Birala-
ta azonban nem Onallo, tételei a Mein Kampf vonatkozé pontjaira tamasz-
kodnak. A munkaaddkat és szakszervezeteket persze kozos nevezére hozza
a liberalizmusban, ami szemében értelmetlen és korrupt. Helyébe a mun-
gyakorlatdban!) a munka fegyelmezett sereg, amit a katonai bajtarsias-
sag szelleme ¢ltet. Ley elméletét — egész kiilondsen — theoldgiai szin
hatja at. A munka pl. szerinte az egyetemes anyag kaoszaban rendet te-
remtd tevékenység. Ezért azutan badarsagnak tekinti a ,munkahoz vald
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jog* vagy a ,munkavédelem® elvét, amikor a munkat a kozmosz torvényei
uraljak. Osztalyharc sincs, mert e koncepcioban nem jovedelemért, ha-
nem ,aldasért“ folyik a munka. A munka 4aldds ¢és harc a mindenség
energiai ellen. Igy keriil egyazon vonalra Leynél a munkéas, a katona ¢és
a mivész. Minden dolgoz6 a Harmadik Birodalom katondja s a ,testiile-
tek testiilete, a Munka-front tagja. A német munkas csak ebben a ko-
z0sségben talalhatja meg elvesztett méltésagat. A munkaaddk viszont
megszabadulva a szakszervezetek terrorjatdol ugyanebben a testiiletben
ujbol urai és vezérei lehetnek iizemeiknek.

Amint lathatd a nemzetiszocialista ideoldogia pragmatikus. Minden
sora, legyen barmily I1élektanian kodos, elréviilt és dionizikus, a gyakor-
latért, a mai német allamszervezés érdekeiért szol. A fOellenség ebben az
allamszervezésben a liberalizmus s ha a német Munkafront a termelés ipa-
ri frontjan szamol fel a liberalizmussal, a paraszt 0rokosodési torvény a
mezdgazdasag terén mér csapast a liberalizmusra. Ezért a jelentések W.
Darré meggondolasai.

Darré is fajelméleti szempontbol nézi a német torténelmet s ugy lat-
ja, hogy az északi faj, mint paraszt és harcos, mint gyarmatositd hdsi
vércsoport jelent meg a torténelemben. Szembeszall azzal az elmélettel,
mely a germansagot nomad és pasztorkodd torzsnek mutatja be, mert sze-
rinte egyediill a gazdalkod6, paraszti életmod az északi faj életerejének tit-
ka. Am réomai hatisra a németség a torténelem folyaman elhagyta a fold-
miivelést s a varosi foglalkozasok felé todult. Ezért korcsosult el a német
nemesség ¢s szegényedett el a parasztsig. A Harmadik Birodalom rendel-
tetése visszaadni a foldet ,erkolcsi hivatasanak™, az wuj Orokosodési tor-
vénynek pedig biztositani kell annak egységét, mert csak igy menthet6 meg
a nemesség ,,vezéri vére®.

Roviden ezek azok a vezéreszmék, amiket Vermeil kihamoz a német
nemzetiszocializmus  doktrinalis  torténetébdl. A  polémiat mindeniitt ke-
rili, mi is keriiltik. A keverék jelleg s a szinvonal igy is lathato. Latszik
az ideologia elakadd karektere is. Folytatas lehetetlen. A belsé €s szerves
fejlodés lehetdsége kizart.



