Az egység korul

A NEMZETI EGYSEG megteremtésének kovetelése Gombos Gyula program-
beszédei ota jott divatba politikai életiinkben s egy évtizeden at olyan siiriin han-
goztattdk, — rendszerint anélkiil, hogy valddi tartalmat megjel6lték volna — hogy
mar-mar a politikai frazisok szokott sorsara jutott: unottad és értelmetlenné valt.
A nehéz idok jele, hogy az elmult két honapban mégis ez a kérdés keriilt az ér-
deklédés eloterébe. Az egységrol cikkezett a napisajtd, az egység megvalOsitasat
stirgették a politikai tényezok, s igy a magyar tarsadalom szinte értetlenill és ta-
nacstalanul nézte, hogy a politikai egység nem tud létrejonni, sét a jobboldali ta-
borban az ellentétek egyre élezddnek, az egymads elleni harc erésodik, s a sajtd
mind nyiltabban panaszkodik a partok oOnzésére és kizarolagos hatalmi torekvé-
seire.

Kivételes idokben kivételes magatartasra van sziikség. Jogos tehat a kozvé-
leménynek az a kovetelése, hogy e mostani valsagosra fordult torténelmi idészak-
ban a partok fiiggesszék fel egymas elleni harcaikat, tegyenek félre minden egyol-
dali partszempontot €s mutassanak példat a fegyelmezettségre és az aldozatho-
zatalra. A politikai ellentétek félretétele és a partok kozotti bizalom megteremtése
valoéban az idok altal felallitott kdvetelmény. De mégis kérdeniink kell: vajon a
partok egyesitése révén létrejon-e az, amiért a partok egylittmiikodése sziikséges:
a nemzet egysége? Vajon a nemzeti egységet, amelynek lényegét az azonos torté-
nelmi célok, nemzeti érdekek, szocialis kivanalmak, miveltségi eszmények és ér-
zelmi vonzoédasok talalkozasa hatarozza meg, formasagok utjan létre lehet-e hozni,
deklaraciok szép szavai elégségesek-e ahhoz, aminek a nemzet kdzgondolkozasa-
ban kell megvaldsulnia?

HA A PARTOKBAN nem csupan érdekszovetséget latunk, hanem a nemzet
politikai gondolkozasanak kifejez6it is, akkor nyilvanvald, hogy azoknak egybeol-
vasztdsa vagy megsemmisitése semmiképp sem lehet cél, mert ez egyfel6l a nemzet
széles rétegeinek politikai érdekldédését és a politikai véleménynyilvanitas lehetd-
ségeit fojtand meg, masfeldl a politikai programok feladasat kovetelné, elvek cser-
benhagyasat kivanna, olyan valtozasokat, amelyek sem nem kivanatosak, sem nem
lehetségesek. T. i. nem kivanatos a nemzeti tarsadalom politikai érdeklédésének
elfojtasa, mert ez konnyen artalmas passzivitdst eredményezhet, és nem lehetséges
a politikai elvek uniformizalasa. Az utdbbira ésszerlileg nincs is semmi sziikség,
mert a kiilonbségek nem az alapvets kérdésekben mutatkoznak, hanem a nemzeti
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élet elrendezésének modszereivel kapcsolatosan. A torténelmi magyar célok szol-
galatdban megvan az egyetértés, csak akkor lépnek eld a kiilonbségek, ha a szo-
cidlis kérdés megoldasardl, az alkotmanyrol, a telepitésiigyrél vagy nevelési rend-
szeriinkrél van sz6. Ezek azok a kérdések, amelyekkel kapcsolatban a partok mas-
mas allasponton vannak és élni kivannak a szabad kritika jogaval, mert felfogasuk
szerint: csak a kiillonboz6 vélemények szintézise, az egymast ellenstlyozd és ki-
egészitd politikai felfogasok egyiitt adjak az egész nemzet politikai akaratat.

Az egyformasag” erészakoldsa nem a nemzet érdekében vald, mert éppen
a nemzet akaratat kifejezd politikai szintézis kialakulasat veszélyezteti. A nemzet
egységét inkabb szolgalja az, hogyha a pdrtok félreteszik elfogultsagaikat, dnzésiiket
és kélcsondsen dldozatot hozva megteremtik maguk kozott a sziikséges fegyelmet és
osszhangot. Nézetiink szerint 1étrehozhato, s6t 1étre is hozandé a haboru tartamara
a partok kozotti fegyversziinet. Azt ugyanis senki sem tagadhatja, hogy elészor a
nemzet életét kell biztositani és csak azutan folytathatunk vitdkat a nemzeti élet
elrendezése feldl.

A politikai Treuga Dei sohasem volt id6szeriibb, mint napjainkban.

Ez jelenti a politikai er6k Osszefogasat anélkiil, hogy a politikustol elveinek
és meggy6zddésének feladasat kivanna, azt, amire jellemes ember amigy sem kap-
hatd. Ez jelenti a politikai szintézis kibontakozasat anélkiil, hogy valsagba sodorna
az elvhii embert, ki meggy6z6dését sem a hatalom, sem a tobbség kivansaga szerint
fel nem aldozhatja, amint a katona sem lehet hiitlen a megtépett zaszlohoz. Ez
szamol azzal, hogy a politikus szamara a helyes utat sajat lelkiismerete jeloli ki
s errél az Utrol semmiféle érdek, semmiféle kényszer le nem téritheti, mert ha
a politikus arra kényszeriilne, hogy elvei feladdsaval a politikai konjunktarak val-
tozasanak megfeleléen valtoztassa az allaspontjat, a politikai élet tokéletesen el-
sekélyesedne s a politikai élettdl a nemzetnek éppen legkivalobb fiai fordulnanak
el. Tehat egyiittmikodés kell és nem uniformizalas. Haszon gy sem szarmazna
az ellentétes nézeti politikusok egy keretbe valdo tomoritésébdl: az egy keretben
egymas tevékenységét csak paralizalnak s az igy létrehozott egységbdl sem politikai
tettek, sem a nemzet szamara erd nem sziiletnék.

A FELADAT elsésorban az egységben mutatkoz6é erdé megteremtése s igy a
partok magatartasa is csak abbodl a szempontbodl jelentds, hogy ezt az erét és altala
az egészségesebb jOvOt mennyiben szolgaljak vagy szolgalhatjak. Mert a nemzetnek
fiiggetlenségéhez, torténeti kiildetéséhez valdo jogat csak a nemzet ereje biztosit-
hatja. Ez az er6 pedig nem annyira a férumon sziiletik meg, mint inkdbb a nemzeti
lélekben, a gondolkodés, a magatartas és a célok azonossagabol.

Ebben az értelemben az egységet nem csupan a partok torzsalkoddsa veszé-
lyezteti. Bar vitathatalan, hogy a partoskodas, a mohd hatalomvagy, a kizarola-
gossagra valo torekvés, a partszempontoknak jutalmazas vagy bosszii formajaban
vald érvényesitése mind Utjaban éallanak az egység kialakulasanak és ezzel a nemzet
maximalis erdkifejtésének, amelyhez minden magyar szellemi és anyagi érték moz-
gbsitasa és munkaba allitasa elengedhetetleniil sziikséges. 4 nemzet életének
siillyedésére vall, ha elfogultsag, végzetesen egyoldalu szemlélet és az itéléképesség
hianya miatt magyar értékek mennek veszendobe. E jelenségek nyoman tamado meg-
hasonlas, elégedetlenség befelé a nemzeti dsszhang mindennél fontosabb kiovetelmé-
nyét veszélyezteti és kifelé gyengiti a helytallast.
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Vannak azonban a nemzet életében mdas és mas, nem kevésbé veszélyes fe-
sziiltségek és ellentétek is, amelyekkel szembe kell néznie annak, aki az egység
megteremtését szorgalmazza. Az egyes tarsadalmi rétegek kozotti bizalmatlansag,
nagy tomegek igazsagtalan szocialis helyzete, a falu és varos kozotti tavolsag, a
magyar muveltség kettéssége, az egyén €s a tarsadalom kozotti viszony megbom-
lasa mind akadalyai az igazi egység megvaldsulasanak. Ezekkel a tényezdkkel a
magyar tudomény és kozirds sokat foglalkozott, mi ezittal csak kettére akarunk
ramutatni: az dllam és tarsadalom kozotti konszenzus kérdésére és a vezetd réteg
szellemiségében, gondolkodasaban mutatkozo zavarokra.

A HABORU arra kényszerit minden tarsadalmat, hogy keresse a szaméra leg-
jobban megfeleld életrendszert, hogy megvizsgalja belsd szerkezetének alapkér-
déseit ¢és kutassa a népi erok kibontakozisanak modjait. Olyan allamrendszert kell
megteremteni, amelyben megfoganhasson a legmagasabb rendii emberi és nemzeti
¢élet, s melyben a tarsadalom minden rétege élete kiteljesedésének legnagyobb le-
hetéségét latja. Fel kell oldani az allam és a tarsadalom kozotti ellentétet, hiszen
a hatalomnak egyeden tamasza a kozte és a nép széles rétegei kozt meglévd 0ssz-
hang. Enélkil lehet adminisztralni, de eredménnyel nem lehet egy nemzet 1éthar-
cat iranyitani. Azon kell tehat lenni, hogy a tarsadalom minden rétege at legyen hatva
attol a tudattol, hogy az allam az 6 dllama, annak rendje az 6 rendje, politikdja
az ¢ életérdekeinek kifejezdje, s igy dnként, belsé meggyozddésbdl vallaljon minden
daldozatot annak megtartdasaért. Ontudatos, a nemzet {igyét a maga iigyének érzd
tarsadalom és a nemzet arcat, lelki jegyeit tiikroz6 allamvezetés nélkiil igazi egység
nem valdsulhat meg sehol. Sziikséges ezért a tdrsadalomnak ilyen iranyban vald
nevelése — elsésorban a nemzeti kultira egységét épitd erejére gondolunk —,
de olyannak kell lennie az egész allami berendezkedésnek s ugy kell miikddnie
az allami gépezetnek, hogy azt a tarsadalom minden rétege a magéénak érezze
s meg legyen arrdl gy6zddve, hogy ebben az allamrendszerben vele igazsagtalansag
nem torténhetik. Vilagos és érthetd jogszabalyok, gyors és egyszerii igazgatasi el-
jarasok, partatlan és emberséges tisztviselok természetesen elengedhetetlenck, de
kiilonoés jelentdsége van minden olyan intézménynek is, amely a tarsadalmi szo-
lidaritas kialakitasahoz vezet, mert enélkiil az allam belsé megerdsodése lehetetlen.
S ha elfogadjuk azt, hogy Eurdpa szellemi gazdagsagat, torténelmének dinamiz-
musat az erGs foldrajzi tagoltsagon kiviil elsdsorban az itt €16 népek valtozatos,
egymastol kiilonboz6é szellemiségének kdszonheti, akkor azt sem tagadhatjuk, hogy
egy orszagon beliil is hasonld jelentésége van a kiilonbozd szineknek, a taji jel-
legzetességek folytan kialakult kiilonbségeknek, s igy eld kell segiteni az egyes vi-
dékek szellemiségének érvényesiilését. Minél kisebb és kevésbé valtozatos egy po-
litikai tér, anndl jobban fenyegeti a szellemi nivellalodas és a gazdasagi és politikai
mozdulatlansag veszélye — amint ezt a trianoni Magyarorszag példaja is bizonyitja.
Amilyen mértékben sziikség van erds kozponti hatalomra, éppen olyan mértékben
kell az allamigazgatasnak felszinre hoznia és gondoznia az egyes tajegységek sa-
jatos szinezetli kulturajat és annak a tarsadalomnak tevékenységét, mely ennek a
kulturanak a hordozdja. S mert a tarsadalom tevékenysége foglalkozasi csoportok
vagy tajegységek szerint alakult kozosségekben, autonom szervezetekben folyik s
mert ezek a kozosségek sikerrel vallalhatjak magukra az allami feladatok egy ré-
szét, kiilondsen a végrehajtds vonalan, amikor felébresztik az emberekben a fe-
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lelosségtudatot, kozelebb hozzdk Oket a kdzélethez s hozzaszoktatjak ahhoz, hogy
ki-ki a maga életének kérdéseivel maga is foglalkozzék, nem kétséges, hogy a ma-
gyarsagban rejlé erd és érték felszinre hozasa a nemzet Ontudatanak és kozosségi
szellemének folébresztése csak a szabad tarsadalmi kozosségek utjan lehetséges.
Csak ezek segitségével hidalhatdo at az allam és a tarsadalom kozotti tavolsag s
valik lehetévé, hogy a nemzet minden tagja magat a nemzeti sorssal onként azo-
nositsa — azaz megvaldsuljon a nemzet egysége.

AZ ALLAMI ES NEMZETI ELET ATEPITESE tisztan 1at6 észt és elfogulatlan
itéletet kovetel meg. Egy 0j magyar életforma megteremtésér6l van sz, amelyben
néplink szellemi és bioldgiai képességei legjobban fejlédhetnek. Nem vitas, hogy
ezt az életformat csak a magunk torvényei szerint épithetjiik, egyediil a tarsadalmi
realitdsokat és a tiszta hagyomanyokat tartva szem el6tt, s az sem kétséges, hogy
az épités utjan csak olyanok lehetnek kalauzaink, akikben a valodi magyar kozosség
szellemisége, hagyomanyvilaga, vagyai élnek. A tehetség, a miiveltség, a szakértelem
és az erkolcs uralmat kell megteremteni, mert ha forrong6d idékben olyanok ke-
riilnek a nemzet ¢élére, akikben sem a szolgalat készségét, sem az Onzetlenség eré-
nyét, sem a tudast, sem a hozzaértést nem taldljuk meg, csupan a hatalomra torés
vagyat, akkor konnyen hamis utra tévedhet a tomeg idealizmusa, megrendiilhet
a tarsadalmi rendbe vetett hit és ezzel megzavarodik a nemzet belsé Osszhangja
is.

Az éllamvezetés ¢és a tarsadalom kozotti konszenzusnak és igy a nemzet valodi
egységének is feltétele, hogy az allamrendszer megfeleljen a nép igényeinek, s az
allam politikdja a nemzeti 1élek megnyilatkozasa legyen. Ez pedig megkivanja, hogy
a vezetOrétegben tisztan éljenek a nemzet szellemi €s torténelmi hagyomanyai és
érezze a népi sorssal vald kozosséget. Ha egy nemzet vezetd rétege vagy annak
egyik toredéke elszakad népe nagy torténeti hagyomdanyaitél s nem veszi figye-
lembe a népi valosagot, akkor nem is értheti meg népe torténelmi céljait, élet-
érdekeit és veszedelmes szakadék all be a torténelemellenesen gondolkozd veze-
tdség s a torténelmi alapon 4all6 nemzet kdzott. Rendszerint a frissen asszimilaltak
allanak értetleniil a torténeti hagyomanyokkal szemben, nincsenek eredeti k6zos-
ségi ¢élményeik s igy érthetd, ha masként latjdk a nemzet el6tt allo feladatokat,
masként itélik meg annak létkérdéseit, torténeti érdekeit. Ez az ahisztorikus szem-
léelet nem tudja a nemzet életét évszazadokban szemlélni, nincsenek messze tav-
latai, csak hetekre, honapokra néz elére, a multbol, pedig nem tanul. Ez a tor-
ténelemellenes szemlélet zavarja meg a nemzet tiszta itéletét, ez rontja meg jozan
latasat, assa ald Ontudatat, altatja el éberségét. Egységes nemzetszemlélet nélkiil
nincs nemzeti egység, egységes nemzetszemlélet pedig csak azonos élményekbdl
sziiletik. A nemzet életében a torténeti és szellemi hagyomanyok jelentik a legnagyobb
elmeényt, aki ezeket nem élte at, nem lehet alkalmas torténeti épitésre.

A VALSAG, amelybél korunk a kivezeté utat keresi, sokféle tényezobél te-
vodik Ossze. Jelentds helyet foglal el ezek kozott az erkoles és a szellem valsaga,
amely maga utan vonja a vezetés valsagat is. Ha a vezet0 réteg magatartasa passziv
és negativ, gondolkodasa formalisztikus, képzelGereje kevés, aktivitasa csekély, ak-
kor magatol értetddéen meginog benne a tomegek bizalma, azok vezet6iktdl el-
szakadva, tajékozatlannd valnak és konnyen hajlamosssa lesznek politikai kalan-
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dokra. Az ilyen valsagok id6vel megoldddnak a vezet elemek kicserélodése altal
— ez az elit korforgasa. A kérdés ilyenkor csak az, vajon az 0 réteg uralma va-
loban tehetségén, miveltségén, felelosségtudatan és erkdlesi fliggetlenségén alap-
szik-e, vagy csupan politikai energidjan és hatalom utani vagyan? Cél-e szadmara
a kormanyzas, melyhez koromszakadtaig ragaszkodik, vagy eszkdz, melyen keresz-
till szellemét sugdrozza és az allamélet minden vonalan neveléen hat. Mert a po-
litikai elit nem jelent mindig nemzeti elitet is, az elhivatottsag tudata helyett gyak-
ran inkdbb a hatalomra torekvés és akarat jellemzi. Azaz: a vdlasztottsag nem
egyenld a hivatottsaggal. S ezt annal hangsulyosabban mondjuk, mert a magyar szel-
lemi élet utolsd félszaz évében nem egy olyan tényt idézhetnénk, amely amellett
bizonyit, hogy a vdlasztottak mellett mindig voltak Magyarorszagon hivatottak is.
De amig az elébbiek hatalomban s abban a hiedelemben, hogy 6k a hivatottak,
az utdbbiak még a hatalom arnyékdban sem s altaldban abban a sorsban, ami a
szellem emberének ily korban kijar: elnyomatasban, mell6zottségben.

A magyar valsagot csak olyan uj elit oldhatja meg, amely valdban hivatott
vezetdje a nemzetnek s annak igazaért minden koriilmények kozt helyt is all. Tisz-
tan kell latnia a magyarsag érdekeit s odaaddan és Onzetleniil kell azokat szol-
gélnia. Osztonében, gondolkodasaban, miiveltségében kell magyarnak lennie, mert
e nélkil nem tehet szolgalatot nemzetének, mivel nem lesz sajatosan magyar az
¢élet, amelyet épit. De nem tehet szolgalatot az emberiségnek sem, mert minden
nép csak a maga kiilon egyéniségével és értékeivel gazdagithatja azt.

A NEMZETI EROK Osszefogasardl beszélve, ha nem a formak, hanem a belsd
lényeg szempontjabdl nézziik a kérdést, akkor jobban aggaszt az életdszton itt-ott
jelentkez6 zavara, a tarsadalmi rétegek egymads iranti bizalmatlansdga, a vezetd
réteg és a nép miveltségének kettdssége, a falu és a varos kozotti tavolsag, a va-
gyon- és jovedelemelosztas aranytalansaga, valamint az allam és tarsadalom dif-
ferencidja, mint a politikai partok egymas kozotti harcai. Ezeket a tavolsagokat
at kell hidalni, hogy a tarsadalom belsé Osszhangja kialakulhasson. Ez kétségkiviil
nem mar6l holnapra elvégezhetd, hanem csak lassu, nehéz €s Onfelaldozé munka
eredménye lehet. A forumon szereplok szép szavak helyett tettekkel és aldoza-
tokkal bizonyitsak Oszinte egységvagyukat s ne éljenek vissza azzal az érzékeny-
séggel, amelyet az egység problémaja irdnt ma a nemzet kozvéleménye mutat. Ez
az érzékenység még kevésbé ad jogot arra, hogy egy sziik kor az egység jelszavara
hivatkozva, lehetetlenné tegyen a nemzet nagy kérdéseiben minden véleménynyil-
vanitast. Mindenkinek meg kell értenie és be kell latnia, hogy — Makkai Sandorral
szolva — ,,az egység nem jelszd, még kevésbé balvany, mely koriil {innepi tancokat
kell lejteni. Az egység szervezett életet, organikus munkakdzosséget jelent egyetlen
célnak: a nemzeti érték onfenntartasanak szolgalataban.”

VITA SANDOR



