TEMPLOMVARAK

Erdély kisebb, mez&virosias vagy falusi telepiilései-
nck lakéi dltaliban a helység kozpontjdban emelkedd
templomukat eréditették az ellenséges timadisok el-
len, életiik és javaik védelmére.

Marosvésirhelyen a ferences kolostort mir a 15.
szdzad utolsé negyedében védte valamilyen erédités.
A viros polgirai 1602 utin ajjaépitették és kibGvitet-
ték az akkor mér reformdtus templomként mikods
egykori kolostor koriili véd&ovet. A, lopva elfunddlt”,
szabdlytalan 6tszog, sarkain dgydtornyokkal er&di-
tett véddtal kiépitése a 17. szdzad egész elsd felében
tartott. A virfalak védelmében meghtzédé kolostor
celldibdl alakitottak ki maguknak féltettebb javaikat
véds, lakhato ,kamrdt” az id6kozben — Bethlen Ga-
bor fejedelemtsl — vérosi privilégiumokat szerzett
polgirok.!”

Marosvésirhely példdja azonban csak egy a sok
kozil. A kozhiedelemmel ellentétben ugyanis nem-
csak Székelytsld és az ugyancsak kiviltsigos szdszok
lakta helységek templomai koriil alakultak ki ilyen
eréditmények. Az erdélyi virmegyék kisebb, me-
z8virosias jellegt telepiiléseinek a templomait is ha-
sonl6 eréditmények védték, igy inkibb ugy kellene

83. Mikola Té6th Istvdn:
Marosvdsdrhely ldtképe.
1824.

fogalmaznunk, hogy a telepiilések fejlédésének egy
bizonyos szakasziban ezt a megoldast j6forman min-
deniitt alkalmaztik, s fennmaraddsa az erdélyi virosi-
asodds kezdetlegességét, gyengeségét titkrozi. A vi-
rosiasoddsnak ezen, a teleptilés kézpontjiban emel-
ked8 templomot védgviarrd alakité fokin kozépko-
runk szdzadaiban dtestek a késébbi virosok: Szdszse-
bes, Szeben, Brassé, Beszterce és Szaszvaros — talin
még Kolozsvir esetében is kimutathaté hasonld ers-
ditmény korai megléte. Ezen a helyzeten a virosok
privilégiumaik megszerzése utin viltoztattak, és a
meglévs eréditményeket a legtobb helyen — a fejls-
désében a 15. szizadban megtorpant Szdszviros kivé-
telével — fel is szimoltik vagy befoglaltik a moderni-
zalt védGovbe.

Bénftyhunyad piacterének kézpontjdban a temp-
lomot ma mar nem létez8, a 19. szdzad végén lebon-
tott bastyds virkerités dvezte, amelybdl tiszteletet pa-
rancsol6an emelkedhetett ki a templom z6mok, fa-
torndccal és fiatornyos magas sisakkal koronazott tor-
nya.!%

Historizilé diszlet helyettesiti ma a dési reforma-
tus templomnak, a s6 banyiszatib6l meggazdagodott
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85. Marosvdsdrhely. A vdr déli oldala
86. Nagyenyed. Templomvdr. 1867.

varos kozépkori eredetd plébiniatemplomanak egy-
kor jelentSs védSkeritését is.!%?

Nagyenyeden viszont ma is dll a két kézépkori
templomot és a gyulafehérviri kiptalan egykori bir-
tokkozpontjat (1535) koriiloleld szabalytalan sokszo-
gd, atépitésekrdl, bévitésekrdl drulkodd virkerités,
melynek négyszogletes, illetve sokszog alaprajza vé-
d&tornyai, valamint a legutébbi évek régészeti dsati-
saibol'®® ismert falszorosai céhek és vallisos tarsula-
tok (kalandosok) tagjainak gondozisiban voltak.!”

Napjainkig viszonylag épen maradt fenn az qj-
tordai templomvir, amelynek korkoros alaprajza
véddfalait ma mar csak egy hengeres torony alsé
szintje és a kiugré kapu emeletes épitménye Srzi.
Orbin Balidzs még hirom misik torony alapfalait,
néhiny kdkeretes, csticsives ajtét is megfigyelhe-
tett, s szerinte a kapuépiiletet csapdrics és szurok
ontSk védték. Az édltala mintegy 9-10 méterre be-
csiilt eredeti magassigu, timpillérekkel is megerd-
sitett falakat visszabontottik, és ottjartakor csak az
egykori felvondhid egyik csigijanak a meglétébdl

. Reform. egyhae,

b. Evungelikusok egyhisa,

¢. Reform. tandri srillis,
d. Reform. lefny tnkola,
€. Bethlen-féle épilet.

f. Mészaros bistym.

£ Seabé hastya,

h. Cizmadia hastyn
i. Hefies basty,

k. Evangelikus papi szillis,

I Tiradr béstyn,
m. Virful réss,
1L Fazelas histya.
. Kalantos bastya,
p. Lakatos baaty,
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kovetkeztetett arra, hogy valamikor vizesirok fogta
korbe az egyiittest. Az Gjtordai ,castellumot” 1601-
ben a hajdik dgy foglaltik el, hogy egyik befalazott
kapujit betorték. Valdszint, hogy a templom 1504-
es dtalakitdsa tijin emelték a véddfalakat, s a 16. sza-
zad folyamdin tobbszor is épitkezhettek rajta.?® A
szomszédos Otorddn a 19. szizad végén még alltak
az orsésan kiszélesed§ piactér nyugati sordn azok a
bastyikkal erdditett falak, amelyek egységbe foglal-
tdk a mai reformitus templom és a sGkamara-hiz
elézményét, az Agoston-rendick kolostorit. A re-
formiécié utdn a kolostor épiiletébdl alakitottdk ki a
kamarahizat, amely a 16-17. szdzadban a fejedel-
mek szilldsdul is szolgilt. Diszes udvari kapujit és
az éptilet f6homlokzatit Bithory Zsigmond uralko-
disa idején szépitették.?!

Legkoribban a dél-erdélyi, a 15. szidzad elejéts]
kezdve 4llandé t6rok betoréseknek kitett, kivaltsigos
szdsz telepiilések kezdték el templomaik erdditését, s
a 15-16. szdzad forduldjin ezek a négyszogletes alap-
rajzon emelt tornyokkal, kapuvédd barbakinnal erd-
ditett, tobbnyire ovilis alaprajzt véd&keritéssel ko-
riilvett épiiletegyiittesek nagy tobbséglikben készen
is alltak. Az dltalunk vizsgilt korszakban inkibb csak

bévitették védmiveiket, s ekkor néttek fel hozzdjuk
igényeikben a Kirdlyfoldon kiviili szdsz telepiilések
is. Modernebb koncepcidji, szabilyos alaprajzon
emelt szdsz templomvirral igy nemigen talilkozunk.
A helyenként feltting szabélyos, téglalap alaka virke-
ritések tobbsége is az el6z6leg mar védGemelettel el-
litott templom hossztengelyéhez litszik igazodni,
igy aligha tekinthetjiitk ezeket az olaszrendszerd erd-
dités bizonysigainak, sokkal inkibb a meglévs véd-
mivek logikus kiterjesztésének. Holtovény kiilss vé-
d&ove biztosan kivétel ebbdl a szempontbdl: archai-
kusan ovilis véddkeritését a 17. szdzad els§ felében
kettézhették meg egy djabb, immdr szabilyos, tégla-
lap alakd, négy saroktornyos kiils§ véd&ovvel. A
Szasztoldon szinte altalinosnak tekinthetd négy-
szogletes védStornyok mellett ritkdbban taldlkozunk
ezeken az erdditéseken olaszbistyira emlékeztetd
tornyokkal, az azonban gyakran megtorténik, hogy,
akircsak az olaszbdstya alaki tornyokat, a véddfal
meghosszabbitisira timasztjdk rd ezeket a négyszog-
letes saroktornyokat is. A sokszdgid tornyok K&ha-
lomszéken és a Barcasigban a leggyakoribbak. Bar-
carozsny6 kozépsd és alsé varudvarinak a védelmére
a 17. szazadban épitettek ilyen olaszbistyit utinzéd

89. Holtovény.
A templomvdr alaprajza
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tornyokat, Barcaszentpéter 6tszogd tornya 1676-os
feliratot visel, 1654-ben épiilt Keresztényfalva 6tszo-
gti tornya. Az 1600-as évekre keltezik Homordédbene
hatszogi védStornyit, akkoriban épithették Ugra
partizatos falait és sokszogl bistydjt, 1673-ban pe-
dig Kaca kiils§ véra kapott sokszogd tornyot. Az aj-
egyhazszéki Méarpodnak szabdlytalan sokszoget zar-
tak koriil a kurtindi, ezek sarkain viszont olaszbastya-
ra emlékeztet§ két torony élte til a modern iskola
felépitését. A libazatukon nyitott, tizfegyvereknek
szdnt nagy l6résekbdl itélve a 17. szdzad elején épiil-
hettek.2

Székelyfold virtemplomainak a kialakulisa a szi-
szokéindl valamivel késébb, a 15. szdzad végén kez-
d&dott el elsGsorban a déli, timadisoknak ink4bb ki-
tett részeken, és viszonylag lassa titemben folytatd-
dott a kovetkez§ szdzad folyaman. Ezt a késést tobb
kortilmény egyiittes hatdsdval magyardzhatjuk.

Tény az, hogy a szisz templomvirak épitését ki-
valt6 15. szizadi torok betorések kordntsem okoztak
olyan pusztitisokat a sokkal elszigeteltebb székelyfol-
di telepiilésekben, mint Dél-Erdély szdszok lakta vi-
dékein. A foldmtvelésbdl €16 szisz vidékkel ellentét-
ben a f6leg llattenyésztéssel foglalkozd, az erd8s he-
gyekkel szomszédos székely kozosségek négylabu va-
gyonit amugy sem igen lehetett volna sziik falak kozé
menteni, sokkal elénytsebb volt az dllatillominnyal
egyiitt a kozeli erdSkbe, barlangokba vagy az ellenség
szdmdra megkozelithetetlen havasi legelkre mene-
kiilni. De a szdsz vidékekkel ellentétben, amelyek ki-
valtsdgaiknak megfelel8en hibor idején zsoldosokat
allitottak, a székelység fejenkénti hadkotelezettsége
miatt olyan férfi sem igen maradhatott otthon, aki a
varfalak &rizetét ellithatta volna. Igy, meggy6zadé-
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stink szerint, a székelyfoldi eréditményeket amagy
sem lett volna ki védelmezze.?

A 15. szézad végétdl Székelytoldon is egyre hang-
stlyosabban jelentkez8 jobbigyosité torekvésekben
kell keresntink annak az ellentmondisos székely
mentalitdsnak a gyokereit is, amely a széki teriilete-
ken mindenfajta eréditmény létesitésével szembe-
szallt, sajit szabadsigit téltvén a kisajatithatd erddit-
ménytSl, valamint az dllandé karbantartishoz elen-
gedhetetlen, robotkotelezettségekhez, igy jobbigyo-
sitishoz vezetd kdzmunkitol. Igy fordultak szembe a
székely székek még azokkal a torekvésekkel is, ame-
lyek, mint a marosvasarhelyi var, akir a sajit koriik-
bdl kiemelkedett telepiilések biztonsigit voltak hi-
vatva szolgalni.2*

A 16. szdzad kozepéig terjedd idében emelt korai
templomviarakat az archaikusabb, ovilis alaprajzu,
magas vérfalak 6vezte, kaputornyos és szurokontd-
soros megoldisok képviselik, melyeknek elemei
nemcsak Székelyderzsen, Sepsiszentgyorgyon és
Illyefalva bels§ véd&ovén, hanem Csikkarcfalvan is
felismerhetSk. A templomot csak néhiny esetben
lattdk el olyan felmagasitott és fvekkel 6sszekotott go-
tikus tdmpillérekre timaszkodé kiugré védGemelet-
tel, amilyet Sepsiszentgyorgyon, Zabolin és Esztel-
neken a 16. szdzad mésodik felében, Székelyderzsen
pedig valdszintleg csak a kovetkezd szdzadban épi-
tettek.

A 16-17. szizad forduléjanak vérzivataros évei
dobbenthették rd a székely tirsadalmat a kozosségi
erdditések fontossigira, s ebben a korszakban jelent-
keznek elGszor az olasz reneszinsz teoretikusai 4ltal
kidolgozott védelmi rendszerek formai — szabilyos
alaprajzban és olaszbastydkat utinzé saroktornyok-



91. Illyefalva. Templomvdr

92. Illyefalva. Templomvdr

ban titkr6z8d8 — hatdsai ezeknek az épitkezéscknek a
legigényesebbjein.

Illyefalvinak a 18. szdzadban dtépitett reformdtus
temploma a falu £616tti magaslaton dll. A templomtdl
délre kiilondllé harangtorony emelkedik, amelynek
oldalain még lithatdk a belsd védstal csonkjai. Ez az
els§ véd6ov a meglévs falmaradvinyok, terepdom-
borulatok és a hozzi tartozé drok maradvinyainak
vonaldbdl kikovetkeztethetSen ovilis alaprajza volt,
amelyhez a templomtdl délnyugatra még egy félkor
alakd torony is csatlakozott. A kaputorony alja bolto-
zott volt, fels§ emeleteit az udvarrdl lehetett megko-
zeliteni. Az alul ,,6les” — 1,90 m-es vastagsdgti — falak
felfelé elkeskenyednek, benniik siillyesztett szurok-
ontdket taldlunk, és védéfolyosét tarté belsd par-
kinnyal fejez8dnek be — ezekre utalnak a ma meglé-
v& csonkok. A maradvinyokbdl kikovetkeztethetSen
a véddtalak magassiga elérhette a 6,5-7 métert. Ilyen
var védelmezte az 1578-t6] mir mez&virosi jogalla-
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93. Nagyajta. Templomvdr

s, népes hiromszéki telepiilés lakéit 1612-ben a
brasséiak ismételt timadasaival szemben: els§ alka-
lommal az ostromldk elvonultak, méisodszorra az
illyefalviak feladtik az ellendlldst. Valdszind, hogy e
tapasztalatok hatdsdra hatdroztik el a kiilsd, 6tszogti, a
sarkain olaszbdstydt utinzo, illetve négyszogletes
alaprajzti beugré tornyokkal eréditett védGov meg-
épitését. A kapubistyit 16rések és — a kapu t616tti ma-

94. Nagyajta. Templomvdr

sodik emeleten — szurokontd védte. A kaputorony-
hoz csatlakozé védéfalak 5,5-6,5 méter magasak vol-
tak, gerendaszerkezet(i véd&tolyosé és stirti egymas-
utinban kovetkez§ flilkés 16rések figyelhetSk meg
rajtuk. A kiils§ vir szerkezetében megjelend, olasz-
bistydkat utinzé védmtvek s a 16rések formdja utal
arra, hogy ezek 1612 utdn, de a falura és lakéira nézve
katasztrofilis kévetkezményekkel jiré 1658. eszten-
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95. Sepsidrkos. Templomvdr

dg elétt elkésziilhettek. 1658-ban ugyanis a Barcasi-
got és Székelyfoldet dald térok—tatir csapatok Gtna-
pos ostrom utdn a virat bevették, feldaltik, életben
maradott védait pedig fogsigba hurcoltik.?%

Az ugyancsak mez&virosias méretli mikldsvir-
sz€ki Nagyajta kozépkori eredet(i unitirius templo-
mit az elbbinél bonyolultabb rendszer szerint erdi-

96. Sepsidrkos. Templomvdr

s 2

tették. A késG gotikus szentély és a vele egyenl§ ma-
gassigra hozott, azonos boltozasa korabbi hajé is kes-
keny és magas I6résekkel ellitott véd&emeletet kapott
valamikor a 16. szdzad utolso évtizedeiben, s ezt a bel-
s6 védmtivet a hajé nyugati oromfaldhoz csatlakozo,
az alsébb szintjein ma is koézépkori részleteket 6rzé
toronnyal egészitették ki. Ezt az épiiletet veszi kortil a




97. Kézdiszentlélek. Templomvdr

szabdlytalan négyszogli, mintegy 5-6 m magas, he-
lyenként fogazott pértizattal korondzott vérfal,
amelynek bejarata az északi oldalon nyilik egy forma-
jdban 6tszog(i bastydt utinzd torony alatt, északnyu-
gati és délkeleti sarkdn pedig egy-egy ugyancsak 6t-
szogl, olaszbistyidhoz hasonlé tornyot ragasztottak
hozzi. Koziilikk az északnyugati elegins épitészeti
megoldissal a nyugati falra és annak meghosszabbiti-

sdra timaszkodik, a délkeleti pedig magdba foglalja a
falsarkot. A kaputorony védelmét egy hiromszogletd
pajzsmii is segitette. A varfal mentén beliil, a lappan-
csos, vizszintes 18rések elGtt védsfolyoso futott végig,
amelynek padlészintjén kules alakd 18réssel elldtott
kiugré szurokéntSk sorakoztak. Ez a kiils§ védsov
feltehetSleg 1622 elbtt késziilt el 2

A hiromszéki Sepsidrkos unitdrius temploma ko-

98. Kézdiszentlélek. Templomvdr

99. Kézdiszentlélek. A templomvdr alaprajza
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riil a szabdlytalan 6tszog( alaprajzon emelkedd, olasz-
bastydkat utinzé saroktornyokkal, valamint négy-
szogletes kaputoronnyal elldtott és drokkal Gvezett
varnak 1639 el6tt kellett elkésziilnie. A falak mogott
rejt6z8 védstolyosérdl kuleslyuk alaki és lappancsos
18rések, illetve falba siillyesztett szurokoént8k nyiltak.
A bistydk alsé szintjén nagyobb kaliberd fegyverek
szdmdra szolgild, szegmentives zarddast 16rések is
sorakoznak.?"”

Kézdiszentlélek kozépkori eredetti plébaniatemp-
loménak gétikus épiilete torony-hajé—szentély térfii-
zEsti egyiittest alkotott egészen az 1980-as évekig,
amikor két idomtalan és tomeghatisit teljesen leron-
t6 oldaltérrel bévitették a szentélyt, megsemmisitve a
kozépkori sekrestyét és feltechetSleg a vakolat alatt
megbtvé kiils§ és bels§ falfestményeinek j6 részét
15.2% A templomot koriilvevd, viszonylag alacsony vé-
défal Erdélyben teljesen egyediildllé alaprajza, a
templom hossztengelyéhez igazodé szimmetrikus
sokszdget hatdrol, amelynek rovid oldalain ugyancsak
szimmetrikusan elrendezett kis kerek tornyocskik
fogjak kozre nyugaton a kapuépiiletet, keleten pedig a
védétal hegyes, ékszert kiszogellését. Ehhez hasonld,
ezuttal pros és ugyancsak szimmetrikus elrendezést

falékek ugranak ki a hosszoldalakon is. A falakat és a
tornyokat keskeny és magas 16résck torik ét.

A torténeti adatok arra utalnak, hogy 1731-ben az
1) kerités még csak épiilétélben volt. Kiilonleges for-
miéja a kutaték szemében a 18. szdzad f6ld- és tégla-
eréditményeit idézte, igy tobben is emezek fiiggvé-
nyében keltezték, a hibis interpreticié ellenére is he-
lyesen, e szdzad elejére. Ez a kétségtelentil homogén
és valoban 18. szdzadi szerkezet azonban nem a fran-
cia er&ditési rendszer elveibdl indul ki. Els§ pillan-
tisra nyilvinvalé ugyanis, hogy azokkal nincsenek
Osszhangban a tornyocskik, melyeknek — az északi,
temetd fel6li oldalon — az ereszét egy magasabb em-
ber elérheti. Marpedig ezek szerves alkotéelemei az
egylittesnek, eredetét tehdt mds irdnyban kell nyo-
moznunk.

A kézdiszentléleki véd8rendszernek elsésorban a
teljes célszertitlensége és hatistalansiga ragadja mega
figyelmiinket. Ilyen falakkal és ezekkel a foldszintes
tornyocskakkal nyilvinvald, hogy nem az dgyutiiz el-
leni védekezésre gondoltak épitSi. Marad akkor a
zordonsigot, a harciassg elemeit tornyocskikban és
megtort vonald kurtindkban megfogalmazd, kissé
megmosolyogtaté igyekezet, amelynek esetében az
oldalazé védm funkciéit 5-6 méteres falszakaszok-
bdl kialakitott olldk és az ezek mogott 2-3 16réspar
biztositotta ,,tlzerd” képviseli.

Ezek a formék igen sokat eldrulnak a védémdi ter-
vezSirSl. Ha védelmi funkcionalitdsrdl és hatékony-
sagrél nem beszélhetiink, ha tekintetbe vessziik azt
is, hogy ez a furcsa szabalyossig, a csillagsokszogek-
hez hasonlé védétal sokkal kisebb alapteriiletet kerit,
mint amekkorit valamely szabilyos vagy a szabélyos-

100. Francesco di Giorgio Martini: Hegy ldbdhoz épiilt
erdditmény terve. 15. sz. vége

101. Baldassare Peruzzi: Eréditmény terve. 1536 eldtt
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hoz kozelebb 4ll6 sokszogii alaprajz alkalmazisival
védeni lehetett volna, akkor nyilvinvaléva vilik,
hogy a vérfal épitdi ilyesmire nem is igen torekedtek,
vagy nem ez volt elsédleges szdmukra. Nézetlink
szerint az alaprajz fantiziadas jatékossiga ragadhatta
meg a figyelmiiket szimmetridjaval, kiilonleges sza-
bilyossigival és formagazdagsigival. Minthogy a
virhoz kozelit§ vagy a virban nézel6d§ gyalogos
legfennebb a térképzés nyugtalanitd szeszélyességét
érzékeli, arra kell gondolnunk, hogy eredetileg is a
csoddlatos, sosem latott rajz inspirdlhatta az épitSket.

Fentebb lithattuk, hogy Erdély és a Székelyfold
kora tijkori épitészetében miképpen értelmezték djra
Marosvisirhely, Sepsidrkos, Illyefalva kozosségi va-
rainak épitésekor Viradnak vagy Fogarasnak az &
kézmunkdjukkal is kiépitett bistyis erdditményeit a
17. szdzadban. Az el&bb emlitett emlékek mindenike
esetében érvényesiil is a harciszati célszertiségnek
legaldbb az az alapvetd kovetelménye, hogy a védett
tertilet nagysaga és a véd&6v hossza optimailis, gazda-
sdgos ardnyban dlljon egymadssal. Ezekrdl el is mond-
hatjuk batran, hogy épitdik a fejedelmi épitkezéseken
szerzett tapasztalataikat gytimolesoztették.

Ilyen el8képrdl esetiinkben nincs szd, és a poten-
cidlis ostromlét rémits, furcsa szabilyossigi ,,disz-
let” elkészitését a kor szigori gazdasigossigi elvei
eleve kizirtik volna, ha Kézdiszentléleken, ahol a ha-
zak keritését is fejtett kbl raktik, nem kindlta volna
a Perkd a templom kézelében a konnyen fejthetd ké-
anyagot. A falu lakéit igy a gazdasigtalan épitkezés
nem érintette annyira silyosan, hogy lemondtak vol-
na az érdekes, kozeli és tivoli kornyéken egyediildllé
struktira megvalGsitisardl.

Kézenfekvs az is, hogy ilyen megoldast szakember
a 18. szazad elején nem ajanlhatott. Arra kell gondol-
nunk tehit, hogy valamilyen épitészeti traktitus il-
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lusztriciéi mozdithattdk meg az épitkezsk fantizii-
jat. Ezek kozil kiilonosen azoknak van jelentSsége,
amelyek Francesco di Giorgio Martini (1439-1502)
kézirataira vezethetSk vissza.

A nagy sienai épitésznek a 15. szdzad végén kelet-
kezett rajzai kozott taldlunk ugyanis olyanokat, ame-
lyeket & hegyek 1abihoz épiilt virosok erdditésére
ajanl és amelyeket — mondanunk sem kell — nem ki-
viteleztek soha. Ezeken a megtord falszakaszok nagy-
sigrenddel hosszabbak, tervezgjitk esetenként az
¢ékek csticsdra is tornyokat illesztett, amelyek tokéle-
tesen meg is feleltek a kor harcdszati elképzeléseinek.
A sienai mester kézirata és a 16. szdzadban megsoka-
sod¢ traktitusok kozotti kapesolatra egy mésik sienai
épitész rajza vildgit ri: Baldassare Peruzzi (1481-
1536) hagyatékiban is megtaldljuk a 16. szdzad els6
felében taktikailag mar mindenképpen indokolhatat-
lan tervnek egy véltozatit.?? Minthogy Peruzzi rajzai
Sebastiano Serliét (1475-1554) és Giacomo Barozzi
da Vignolit (1507-1573) is megihlették, nem kizdr-
hatd, hogy az § elképzeléseiket kozvetits genericid
szdmtalan traktitusinak valamelyikében is el6fordul-
hat még ennek az érdekes disegnénak valamilyen vil-
tozata.

A csak nagysigrendekkel mérhetd 1éptéktévesztés,
amely a kézdiszentléleki eréditményt és a sienai mes-
ter eredeti elképzelését elvilasztja egymastdl, kdzve-
tett bizonyitékot kindl arra, hogy a székely kozosség
egy tanult fia vagy éppen mvelt, bibliofil patrénusa
iltal kozvetitett rajz hatdsira vilasztotta ezt a kora re-
neszdnszban gyokerez8 megoldast a 18. szdzad hu-
szas éveiben, akkoriban, amikor Erdély igazi erédit-
ményeit mir a francia rendszerhez igazitottik,!
Kézdiszentlélek mai litogatdja pedig a Perkd pere-
mérdl elétirulé litvinyban gyonyorkodve hajlik arra,
hogy elismerje az egykori épitSk igazsigit.





