A KOLOZSVARI BANFFY PALOTA

A XVIII. szdzad masodik fele Erdélyben a viladgi barokk épitészet fel-
lendiilésének ideje. A mindenfelé¢ kimutathaté lazas épitdtevékenység beszé-
des bizonyitéka annak, hogy az Apor Pétertdl rettegett ,,n4j modi“ Erdély-
szerte polgarjogot nyert. Kibontakozdsanak utja azonban korantsem volt
akadalymentes. A szdzad elején ugyanis, mint a Habsburg elnyomo6 hatalom
importalt miivészi irdnyzata ¢és az ellenreformacid erdszakos téritd propagan-
d4janak eszkoze, elég erds idegenkedést valtott ki. Idovel a nagyszdmu kiilfoldi
mesterember betelepedése és az 0 hazai épitészgarda felnovekedése lehetdvé
tette, hogy az 10j stilus mind szélesebb korben terjedjen el. Erre azonban
meglehetdsen késén, csak akkor keriilt sor, amikor a barokk mar Eurdpa
nyugati orszagaiban is egyszeriibb formakat o6ltott. Ez a tény, valamint a
helyi muvészi tradiciok ¢€s izlés érvényesiilése eredményezte, hogy nalunk
olyan lehiggadt, minden tlzastol és tuldiszitettségtél mentes valtozata alakul-
hatott ki, mely alkalmas volt a vidék és varos meghdditasara. Legtobb vidéki
kastélyunk ekkor kapta barokk kontdsét, s a varosokban is sok gotikus és
reneszansz haz esett aldozatul a felbuzdult épitdkedvnek.

A barokk stilus altaldnos elterjedésének tutjdban a Banffy palota kiilon
allomast jelent. Felépiilése 1j fejezetet nyitott Kolozsvar épitészeti életében,
mely a Gubernium ide helyezésével (1790) kiilondsen élénkké valt. Jelentd-
ségét szépsége mellett az is noveli, hogy a kiilonbozo stiluselemek alakitasa,
a szobrészati részletek finomsaga, a kéfaragéo-munka igényessége tekintetében
valosagos iskolapéldaja lett a késobbi épitkezéseknek.

Az ¢épiilet miivészi értekei nem keriilték el a barokk-kutatds figyelmét,
s Bir6 Jozsef 1933-ban monografiat szentelt neki. Bironak nagy érdeme, hogy
behatéan elemezte a palotdnak az erdélyi barokk épitészet fejlodésére gyako-
rolt hatasat, s tisztdzta az épiilet tervezdjének, a szebeni Johann Eberhard
Blaumann-nak személyét. Felkutatta életrajzi adatait, s megprobalta kor-
vonalazni tevékenységi korét is. Ezen tulmenden azonban nem sikeriilt az
épitésben részt vevd mesterek kilétét megallapitania, s igy a palota és a ko-
lozsvari épitkezések kapcsolatat a mesterek vonalan nem kovethette végig.
Ujonnan felbukkant levéltari anyag teszi lehetévé, hogy dolgozata kiegészi-
téseként mi most erre a feladatra vallalkozzunk.

A Banffy palota épitési iratai egy ,,Régi haszontalan szamlak® felirata
mappaban lappangtak. Az anyag nagy részét a fizetésjegyzékek képezik, de
kozottik tobb szerzddést is talaltunk. Itt bukkantunk r4 Blaumann-nak a
palota felépitésére kotott egyezségére is.

A Banffy palota (192, 193. kép) a hajdani Fétér keleti soran helyezkedik
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el (Szabadsag tér 30. szam), s felépiilési idejét 1774 és 1785 kozé tehetjiik.
Alaprajza jol megkomponalt téglalap alak; f6 homlokzata nyugatra, udvari
homlokzata keletre néz. Oldalszarnyai beépitettek. Teremsorai a két homlok-
zati oldalon pérosan, a két oldalszarnyon egyes sorban futnak korbe, és szép
négyzet alaku udvart fognak kozre (197. kép). Az intim hangulata oszlopos
udvar az id6k folyamén sokat veszitett eredeti vardzsabol. A foldszinti arkad-
sort beépitették, s a szdzadunk elején emelt otromba moziépiilet az eredeti
alaprajzi elképzelést is megbontja; csupan az emeleti folyosé szalagfonatos
mellvédje s flizéres, karcsu i6n oszlopai tanuskodnak az egykori térhatés
hallatlan finomsagarol.

A palota legszebb része gazdag szobraszati kiképzésii 16 tengelyes fo-
homlokzata, melynek kozéphangsulyat 4 tengelyes, ivelten kidomborodo,
fedett erkély adja meg. A foldszint egyszeri, lizénakotegekkel tagolt, savozott
falaval szemben az emelet kompozit fejezetli falpillérei és baluszteres, mell-
védes ablakai, az erkély sudar kompozit oszlopai, a gazdagon profilalt fo-
parkdany s a tetd alatt htzodé szalagfonatos attika a homlokzatot rendkiviil
plasztikussé teszik. A szinte rokokds konnyedséggel fellazitott féhomlokzat
attikajan az olasz barokkbol jol ismert isten-szobrok dallanak XV. és XVI.
Lajos stilusu urndkkal vegyesen, az erkély fedelét pedig a Banffy cimert
tartd két hatalmas griff disziti. A foéhomlokzat pompéjaval ellentétben a 14
tengelyes udvari homlokzat sokkal egyszeriibb. Rizalitszeriien kidomborodd
kozéprészét szalagfonatos attika koronazza, s ivelt vonali vasracsos erkély
teszi még hangsulyozottabba. Ex utdébbit — az olasz barokk erkélyhordozo
atlaszaihoz hasonléan — a Banffy cimer griffmadarai tartjdk (194. kép). A
foldszint savozott falat itt is savozott lizénak tagozzak, mig az emeleten i6n
fejes falpillérek valasztjdk el egymastdl a finoman dekoralt, kiilonb6z6 tipust
ablakokat. A palota épitészeti tagozdsidra €s miivészi elemeire a tovabbiak
soran még visszatériink.

A palotat tervez6 Johann Eberhard Blaumann a j6 munkalehetdség re-
ményében Wiirzburgbol vandorolt be Erdélybe ¢€s telepedett le a Gubernium
sz€khelyén, Szebenben. Itt 1756-ban nyert polgarjogot mint ,,Maurer und
Steinhauer. Késébb, 1770-ben varosi épitdmesternek alkalmaztak. Az akkor
még guberniumi tanicsos Banffy Gyorgy igy keriilhetett kapcsolatba vele, s
rabizta Kolozsvaron épitenddé hdzanak megtervezését. Sajnos az eddigi kuta-
tds Blaumann korabbi épitészeti tevékenységét nem deritette fel, pedig Sze-
benben biztosan tobb munkaja lappang. Banffy ezek ismeretében alkalmaz-
hatta a mestert.

Blaumann a palota terveit 1773 vége felé¢ készitette el. Az épitési szer-
z0dés 1774. januar 28-an kelt, miutan a tervrajzot illetdleg a csaldd meg-
egyezett.

A szerz6dés Ujonnan eldkeriilt szovege 8 pontban részletezi Blaumann-
nak a palota épitése koriili tennivaloit. Minden munkafolyamat iranyitasa
¢s ellendrzése az O hataskorébe tartozott, kezdve a régi haz lebontasatol, a
legkényesebb koéfarag6-munka szambavételéig. Ezen kiviill a szerzddés kote-
lezte a mestert, hogy a palotdt az elfogadott alaprajz szerint épitse fel,
olyanformédn, hogy az utcai homlokzaton a romai, az udvarin pedig a i6n
rendszer elveit kovesse. Az alkalmazandd épitészeti rendek pontos megha-
tarozasa Banffy Gyorgy hozzaértését arulja el, s valdsziniivé teszi, hogy a
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palota tervének kialakitdsdban a mesteren kiviil neki is resze volt. Az egyez-
ség meghatarozza, hogy a foldszinti helyiségek bolthajtasosak, az emeletiek
pedig sikfedésiek legyenek. Ez utobbiak mind teljesen egyszeriiek voltak,
kivéve a stukkdéval diszitett nagytermet. A megallapodas szerint Blaumannt
terhelte a kémiivesek és cserepezok fizetése, az ajtok és ablakok falba helye-
zése, valamint a festés is. Ez a pont magyarazza, hogy a Banffyak elszamo-
lasai miért nem tartalmazzak a kémivesek neveit is, s miért nem tudunk
nyomara akadni az épiilet tehetségesnek mondott vicepalléranak. Az utobbi
személyével kapcsolatos vélekedésiinket a hadadi kastély épitéstorténetének
targyaldsakor fejtettiik ki.

Blaumann munkaja tartossagaért szokas szerint garanciat vallalt, és kote-
lezte magat, hogy ha 5—6 év alatt valami romlds esné¢k az épiiletben, sajat
koltségén javitja meg. Az ardnylag magas szavatossagi id0 a magas munka-
dij kovetkezménye. Fenti munk4jaért ugyanis Blaumann 12000 rajnai forin-
tot kapott aranyban, 200 veder bort és 50 kobol buzat. Ezen kiviil Banffy
Gyorgy adta az Osszes épitdanyagot, s a sziikséges napszadmosmunkardl is
gondoskodott.

A szerzddésben feltiintetett Osszeg nagysdga vilagossa teszi eldttiink,
hogy Blaumannt az ¢épitkezés megindulasatél kezdve miért nem érdekelte
tobb¢é szebeni allasa, s miért hagyta konnyl szivvel veszenddbe. A szebeni
varosi tanacs ugyanis megunva allando tavollétét és kotelezettségeinek el-
hanyagolasat, 1776 0Oszén felfiiggesztette allasabol. A Banffy palota felépi-
tése, az ezzel jar6 miivészi és anyagi siker bdven karpotolta azért az évi
200 forintért, amit a varosi épitdmesterség jovedelmezett. Ezen kiviil a
Banffy palota mas megrendeléseket is hozott szamara; dolgozott a bonchidai
kastélyon, s O épitette a kolozsvari minorita templomnak a XIX. szazad
elejéig meglévd tornyat is. Valosziniinek tartjuk, hogy miikodése ezzel nem
meriilt ki, s a tovabbi kutatds még napfényre hozhat Blaumann-miveket.
Mesteriink felfelé iveld palydjat 1786-ban, 53 éves koraban bekovetkezett
korai halala megtorte. gy Blaumann az erdélyi barokk épitészetben nem
tolthette be azt a szerepkort, ami a Banffy palota megépitése utan feltét-
leniil rea vart volna.

Blaumann-nak a Banffy palotdval kapcsolatos tevékenysége nem szorit-
kozott csupan a szerzddésben vallalt kotelezettségekre. Az eddigi kutatdsok
megallapitottak, hogy Blaumann nemcsak épitész volt, de a kdéfaragashoz és
stukkokészitéshez is értett. Az Ujonnan eldkeriilt levéltari anyag alapjan pon-
tos képet rajzolhatunk tevékenységének errdl az oldalardl is. Az elszdmola-
sok szerint 6 faragta az utcai €s udvari homlokzat fOparkanyait, a szalag-
fonatos attikat, a baluszteres mellvédi ablakokat, a kapu alatti pilasztere-
ket, valamint a szabadon all6 oszlopokat. Ezen kiviil szerepel még munkaja
nyilvantartasdban tobb ajt6- és ablakkeret, parkany, oszlopfé és egyéb fara-
gott kO, melyeknek helyét a kimutatds alapjan sajnos nem tudjuk biztosan
meghatdrozni. Mindezekért a szerzddésben kikotott dsszegen kiviil 3979 fo-
rint 32 krajcart kapott, csaknem huszévi szebeni fizetésének megfeleld 0sz-
szeget. Ebbdl fizette azokat a szebeni kdfaragokat is, akiket segitségiil hivott
a munka elvégzéséhez.

Blaumann szebeni koéfaragé6 miithelye azonban nem tudott minden fel-
adattal megbirkozni, igy a kolozsvari mestereknek is bdven jutott munka.
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Kiilonosen Gottfried Hartmann tevékenységét kell kiemelniink, aki Blau-
mann-nal egylitt faragta a homlokzati parkdnyzat ¢l szalagfonatos attika
egy részét. Ezen kivil az 6 érdeme az erkély teljes koéfarago-munkaja is.
Vésoje alol rengeteg gradicskd, kémény-, és tlizhelyparkany, valamint ajto-
¢s ablakkeret keriilt ki. Mivel Blaumann-nal egyenlé szinvonali munkat
végzett — a parkdnyokat és az attikdt kozosen faragtdk —, allando volt
kozottik a féltékenység ¢és egyenetlenkedés. Hartmann nyilvanvaldoan nem
szivesen fogadta Blaumann-nak palléri mindségében adott utasitdsait. A ket-
tojik kozotti torzsalkodasra Bird Jozsef tObbszor is utalt, de okat nem
tudta adni.

Hartmann mellett Josef Edlinger és Josef Hoffmayer is faragott kovet
az ¢épild palotdhoz. Tevékenységiiket a kimutatds nem részletezi, azért valo-
szinlinek tartjuk, hogy egyszerlibb munkat végeztek.

Az emlitett harom kolozsvari kdéfaragd6 neve nem ismeretlen a szak-
irodalomban, s levéltari kutatdsaink soran mi is tobbszor felfigyeltiink rajuk.

A palota szobordisze Anton Schuchbauert dicséri, aki abban az id6ben
Erdély eddig ismert leghiresebb barokk szobrasza volt. O faragta a hom-
lokzat antik istenszobrait, s az ezek kozé elhelyezett nyolc urnat, az erkély
cimerét és az udvari erkélyt tart6 harom griffet. Ugyancsak az 6 érdeme az
utcai front négy padlasablakénak szobraszati kiképzése, valamint az udvarra
nézd ablak- és ajtokeretek zarokovében 1évo kis griffek megfaragasa is.

Megallapithatjuk tehat, hogy minden magasabb szinvonali szobrasz-
munkat, melyet az eddigi kutatds Blaumann-nak tulajdonitott, Schuchbauer
végzett el. Ebbdl az eddigi feltételezésekkel ellentétben az kovetkezik, hogy
Blaumann nem annyira szobrdsz, mint inkdbb koéfarago-mester volt. Ha nem
igy allana a dolog, akkor itt dolgoz6 legényeivel egylitt 6 maga latott volna
hozza a szobordisz elkészitéséhez. Ezt azonban nem tette, nyilvanvaldan
azért, mert a szobrdszmunka terén nem vehette fel a versenyt Schuchbauerrel.
Sz6 volt ugyan arrdl, hogy az erkélyre négy urnat és hdrom puttdt tervez,
de ezek sohasem késziiltek el, mivel a tetdé peremén 1évé urndk és szobrok
mellett nem is volt sziikség redjuk. Blaumann tehat nem szobrasz latdsmodja
miatt tervezett rokokd homlokzatot, hanem azért, mert rokoko iskolazott-
sagu pallér volt. Ennek a latszolag nem lényeges kérdésnek az eldontése
szolgaltatott alapot arra, hogy a zsibdi kastély épitését illetben megkérdo-
jelezziik Blaumann feltételezett kozremiikodését.

Visszatérve Schuchbauer tevékenységére, megallapithatjuk, hogy a Banfty
palotdhoz készitett szobrai nem tartoznak legjobb alkotdsai kozé. Egyediil
Diana megfogalmazasa — kecses alak, fajdalmas mosoly, finom arc — vetek-
szik (241. kép) a kolozsvari Madria-oszlop Madonndjanak rokokd bajaval.
Kiilonben Schuchbauer faban konnyebben dolgozott, mint kdben; az anyag-
gal valo kiizdelem legtobb esetben a kifejezésmod mesteriinkre jellemzd kony-
nyedségének rovasara ment. Mitoldgiai targyu szobraindl érezhetjiik a gyula-
fehérvari kapuk reliefjeinek hatasat; kézzelfoghaté bizonyitéka ennek Mars
pajzsa, melyet a gyulafehérvari dombormiivek egyik harcosanak kezében
latunk viszont.

A Banffy palotdhoz készitett szobrai koziil Apollon, Diana, Mars, Pal-
lasz Athéné attributumaik alapjan kétségkiviil felismerhetdk. A két szélsd
szakallas istenalaknak azonban nincs semmi olyan megkiilonbdztetd jegye,
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melynek alapjan kilétiikket pontosan meg tudndk hatarozni. Biré Jozsef Zeuszt
¢s Poszeidont gyanitotta benniik, s feltevését kezdetben a magunk részérdl is
elfogadhatonak tartottuk, mert logikusnak latszott, hogy az Apollon — Diana
lirai par mellé allitott Mars — Pallasz Athéné egyiittes keménysége utdn az
épiilet sarkait lezard két szobor a fold és tenger uranak képével egésziti ki
a szobraszati mondanivalot. Nagyon meggondolkoztat viszont, hogy éppen a
két foistent abrazolta volna annyira jellegzetes attributumaik nélkiil.

Erdekes jelenség, hogy mig a palota megtervezésére és felépitésére Banffy
Szebenben taldlt jobb szakembert, a koéfaragd- és szobraszmunkira mar a
helybeli mestereket szerzédtette. Ugy latszik, hiven a reneszdnsz hagyoma-
nyokhoz, Kolozsvar a barokk idején is jo k6farago-iskolaval rendelkezett.

Az eddig felsoroltakon kiviil a palota épitésében jelentds szerepe volt
Anton Uberlacher 4cspallérnak is. Az Ausztriabol, feltehetden Bécsbél szar-
maz6 Uberlacher a szazadvég legtdbbet foglalkoztatott mestere, s nevét gyak-
ran lathatjuk a korabeli épitkezések iratai kozott. Legkorabban a Banffy
palota épitésénél tlinik fel, habar biztosra vehetjiik, hogy nem ez volt elsd
munkdja. A palota tetdszerkezetének elkészitésére a szerzédést 1774. augusz-
tus 22-én kototte meg. Az 1770-es években szdmottevd megbizatdsai voltak.
A levéltari forrasok azt bizonyitjak, hogy akkortajt Uberlacher volt a leg-
keresettebb 4cspallér. Ugy latszik, 6t tarthatjuk a XVIIL. szazad végén
Erdély-szerte elterjedt és kozkedvelt meredek, nehézkes manzardteté kolozs-
vari mesterének. Miikodése a XVIII. szdzad utols6 harom évtizedében késziilt
acsmunkakra erésen ranyomta bélyegét.

Uberlacher a Banffy palotara kotott szerzddésében a fedélszerkezet, a
stukatura-gerendak, az ajt6- és ablakbélletek elkészitésére vallalkozott 2500
forint munkadijért. Feltételei a kovetkezdk voltak: a sziikséges faanyagot
Banffy Gyorgy a gyalui havasokbdl sajat jobbagyaival termelteti ki és szal-
littatja gyalui udvarahoz, ahol faragoembereivel a fadk lenagyolasat elvégez-
teti. Az ilyen modon elSkészitett gerenddkat Uberlacher faragtatja ki legé-
nyeivel, de a megmunkalt faanyagnak a helyszinre szallitasa mar ismét
Banffy Gyorgyot terhelte. A kolozsvari dcsmunka természetesen szintén Uber-
lacher feladata volt.

Uberlacher szerzddése nemcsak azért fontos szdmunkra, mert megismertet
a XVIII. szazadi munka- és bérviszonyokkal, hanem azért is, mert beszédes
bizonyitéka annak, hogy a Banffyak jobbagynépe mennyire megszenvedte a
kolozsvari palota épitését. Mint lattuk, a faanyag kitermelése, szallitasa, le-
nagyolasa robotban tortént, ezen kiviil a cserép, tégla, k6, mész, homok
helyre széllitdsa, valamint a napszamoskodas €s tormelékhordas is a kornyék-
beli falvak jobbagyait terhelte. A féuri épittetdk a jobbagy-segitséget még
a varoson késziilé hazak és palotak esetében is igénybe vették.

Az ¢épiiletasztalosi és lakatosmunkdra a szerzddést Banffy ugyancsak
1774-ben korétte meg Anton Richterrel és Dominikus Hoffmann-nal. A két
szebeni mester alkalmazdsa nemcsak azt jelenti, hogy Blaumann szivesebben
dolgozott otthoni munkatarsaival, hanem azt is, hogy a XVIII. szazad 70-es
eveiben ezekben a szakmdakban Kolozsvaron még nem volt olyan mester, aki
versenyre kelhetett volna veliik. Amint az elszamolasokbol kideriilt, Richter
készitette az ¢épiilet egész asztalosmunkajat, a kiillonbozo tipust ajtokat
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(196. kép), ablakokat, valamint a parkettet is. A Banffy palota Richternek
mas megrendeléseket is szerzett, s igy Szebenbdl Kolozsvarra tette at lak-
helyét. Szinte a Banffy palotdval parhuzamosan készitette el a Rédey haz
asztalosmunkdjat is. Sajnos a kovetkezé évtizedbdl semmit sem tudunk rola
pedig ez alatt az id6 alatt tehetett szert nagyobb hirnévre. 1795-ben mar az
erzsébetvarosi 6rmény templom padjain dolgozott, a XIX. szazad elején pedig
Zsibon is megfordult. 1810-ben mar nincs az ¢élok soraban, mert a Toldalagi—
Korda haz szdmara 6zvegye vallalt butorokat.

Hoffmann lakatos neve tobbet nem szerepel az épitési iratokban, de az
anyakonyvekben gyakran el6fordul. Valodsziniileg Szebenben folytatta tovabb
munkassagat. Mellette egy Matkd Istvan nevii kolozsvari lakatos is dolgozott
az épitkezéseknél, de csak egészen jelentéktelen munkat végzett.

A palota erkélyének rézfedelét és az épiilet csatornazasat Martin és
Michael Honigberger rézmiivesek vallaltak fel. Martin Honigberger 1762-ig
a szebeni céh tagja volt, majd mikor a rézmiivesek Kolozsvarott is szerve-
zetbe tomoriiltek, annak vezetdje lett. Fia, Michael szintén jO anyagi koriil-
mények kozott €lt, s a céhmesterségben is apja 6rokébe 1épett. 1809-ben azon-
ban elcsaptak hivatalabol, mert szembehelyezkedve a vérosi tanics hatdroza-
taval, akadalyozta két legénynek a céhbe valo felvételét.

A Banffy palota rézmiives-munkdjanak elkészitését tulajdonképpen az
apa vallalta el, de 1780-ban bekdvetkezett haldla miatt fia fejezte be. Michael
Honigberger csatorndzta a bonchidai és kendilonai kastélyt is, nem beszélve
arrdl a rengeteg 6nozasrol, amit Erdély arisztokrata csaladjainak végzett.

A teljesség kedvéért meg kell emliteniink, hogy az iivegezés a Rédey
Mihaly épitkezéseinél és Bonchidan is dolgozé Johannes Reich nevéhez fiiz6-
dik, a kalyhakat pedig egy eddig ismeretlen fazekas, Paul Pischof készitette.
Reich 1795-ben mar nem volt az ¢lok kozott. Pischof munkassdgat nem
ismerjiik, de nem vihette tGlsdgosan sokra, mert 1797-ben az adodsok borto-
nébdl kérte elbocsatasat.

Ezzel a palota felépitésére szerzodtetett mesteremberek felsorolasanak
végére is érkeztiink. Mivel — mint mar utaltunk r4 — a kdmiiveseket és a
vicepallért a szerzddés szerint Blaumann fizette, ezeknek nevei levéltari
anyagunkban sajnos nem szerepelnek.

Az tjonnan eldkeriilt elszamolasokbol nemcsak a palota mesterkorére
deriil vilagossag, hanem felépiilésének koltségeire is. Fiiggetleniil attol, hogy
a nyersanyagsziikséglet egy részét (fa, ké) a birtok szolgaltatta, hogy a fuva-
ros- €s napszdmosmunkat a kornyék jobbagynépe tette, a mesteremberek fize-
tése mégis hatalmas Osszegre ragott. Sajnos az elszdmolasok csak 10 évrdl
maradtak fenn (1774—1784), s igy az utols6 év kifizetéseit nem ismerve, csak
hozzavetdlegesen kalkuldlhatunk. Tekintettel azonban arra, hogy 1784-re a
palota lényegében véve elkésziilt, az ablakos-, iiveges-, lakatos és kdfarago-
szamldk tilnyomo részét kiegyenlitették, szamitasaink eredménye nem lehet
messze a valosdgos Osszegtol. 1774—1780-ig a kiadds a szerzOdésekben sze-
replé Osszegek ¢€s az elvégzett munka szerint 30925 frt. 37 4 kr. volt, s
ebbdl 25863 frt. 38 % kr.-t ki is fizettek. 1782. junius 30-ig a kiadads tovabbi
5974 frt. 53 Y kr.-t tett ki; ez az Osszeg 1784-ig még 1436 frt. 30 kr.-ral
novekedett. Igy tehat a palota 10 évi koltsége 37337 fit. % kr. volt. Ha
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ehhez még hozzaszamitjuk a kovetkezd év kiadéasait €l a pénzért vett épitd-
anyagot, az ¢épitési koltségeket 39—40000 forintban dallapithatjuk meg. E
summa nagysaganak érzékeltetésére csak annyit kivanunk megjegyezni, hogy
a marosvasarhelyi Toldalagi palota (1759—1762) épitési koltsége 4908 frt.
49 kr. volt, s ez megfelelt Toldalagi Laszl6 egyévi tiszta jovedelmének. A
Wesselényiek girolti kuridja a pénzromlas éveiben (1806—1807) 6258 forintba
keriilt. A félig kész szamosujvari Oormény nagytemplom felépitését pedig
Jung Jozsef a XVIII. szdzad végén 32 000 forintért vallalta el.

Nem csodalhatjuk tehat, hogy a palota épitése a Banffyakat, Erdély
leggazdagabb magnés csaladjat is alaposan megviselte. A magas épitési Osz-
szeg egyben azt is megmagyarazza, hogy a Banffy palotdhoz mérheté nagy-
szabasu épitkezés miért nem volt tobb Kolozsvaron. Az elmaradt, természeti
gazdalkodast folytato, allanddéan pénzzavarral kiizdé nemesség ekkora befek-
tetésre nem tudott vallalkozni, a gyengén fejlett polgarsdg pedig szintén erdt-
len volt hozza.

A Banfty palota hatdsa azonban még igy, az anyagi korlatok ellenére
is nagynak mondhaté mind kolozsvari, mind vidéki viszonylatban. Ha mi-
vészi szinvonalat, nagyvonalusidgat a késObbi épiiletek koziil egy sem érte el,
szamtalan megoldasat vették at, illetve fejlesztették tovabb. Féhomlokzatanak
épitészetre hatott, amint ezt a zsibdi, hadadi, csdkigorboi és kiikiillovari kas-
tély példdja bizonyitja. A kolozsvari épitkezések ezzel szemben foként udvari
homlokzatit kovették. Ennek mar kissé a klasszicizmus felé¢ hajlo atfogalma-
zasat latjuk Josef Leder miivén (221. kép), a Teleki palota homlokzatan
(Kogédlniceanu utca 9. sz.), s ehhez hasonlé volt a Mikes hdz (Muzeum tér
6. sz.) és a Thoroczkai haz (Bethlen u. 8. sz.) utcai frontja is (199. kép).
Udvaranak architravval atfogott, olasz igazodasu oszlopsora a Teleki, vala-
mint a Toldalagi—Korda palota (Augusztus 23. utca 14. sz.), a Mikes ¢&s
Thoroczkai héz udvaran is feltlinik (198. kép). Legtobbet utdnzott részlete
azonban finom vonali griffes erkélye volt, mely a kapuk folott konzolokra
fektetve vagy oszlopokra allitva kedvelt motivuma lett a kolozsvari késo-
barokk épitészetnek. Hogy csak egynéhany példat emlitslink, elég a régi
varmegyehazra (Kogdlniceanu u. 6. sz,), a volt reformatus kollégiumra
(Kogalniceanu u. 16. sz.), a Miko hazra (Bolyai u. 2. — Groza u. 11.), a
Kemény hazra (Szabadsag tér 27. sz.), a Teleki és Toldalagi—Korda palotara
utalnunk.

A Banffy palota hatdsa azonban nemcsak abban nyilvanult meg, hogy
egyes részleteit itt-ott felhasznaltak. Ennél tobbet jelentett az, hogy felépiilé-
sének tizenegy éve alatt igényes mesterembereket nevelt, akik a késdbbi épit-
kezések soran is derekasan megalltak helyliket mind Kolozsvaron, mind a
vidéki munkahelyeken, Bonchiddn, Hadadon, Zsibon, Bethlenben, Kendilonén,
Marosvasarhelyen, Erzsébetvaroson ¢és valoszinlileg még sokfelé. Ilyenforman
tehat a bemutatott 0j levéltari adatok nemcsak a palota épitéstorténetét vila-
gitjdk meg, hanem kozelebb visznek a késo-barokk épitészet alkotdsai kozotti
Osszefiliggés feltarasdhoz.

A hatalmas koltséggel épiilt és pazarul berendezett palotinak, mint az
eddigiekbdl is kitlint, az volt a rendeltetése, hogy vérosi rezidencidja legyen
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a vagyonban ¢s kozéleti tevékenységben egyarant kiemelkeddé Banffy fami-
lidnak. A kozvélemény az elkésziilt palotdt azonban sokkal tobbre becsiilte,
semhogy csupan egy csalddnak az igényeit szolgalja, s a legkiilonb6zobb tet-
vek meriiltek fel arra vonatkozdan, hogy az épiilet koztulajdonba keriiljon.
Banffy Gyorgy haldla utdn egy darabig korméanyzoi lakésul szolgélt, s szd
volt arrdl is, hogy az &llamigazgatds kozponti szerveit helyezzek el benne.
Az 1) varoshéaza felépitése elott maga a varos is gondolt arra, hogy a palota
megvasarlasdval oldja meg a tandcshdz problémdjat. 1842-ben az a javaslat
hangzott el, hogy a felallitandd muzeum otthona legyen. Ez a terv joval szaz
évvel késébb valdsult meg, s a Banffy palota ma a Miivészeti Muzeum ottho-
naként szépségéhez mélto szerepkort tok be.
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193. Kolozsvér, Banffy palota homlokzata.
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195. Diana alakja a kolozsvari, Banffy palota homlokzatardl.



197. Udvari részlet a kolozsvéri Banffy palotabadl.
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198. Kolozsvér, Toldalagi—K orda palota, udvari részlet.

199. K olozsvar, Thoroczkai haz, udvari részlet.
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