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FARKAS ARPAD
(1944)

Farkas Arpad a masodik Forras-nemzedék kiemelkedé lirikusa, a
Lnépsorsot  vigyazo”  irds  nagyhatdsi  képviseldje.  Kdszori-idében
cimli versének egy részletét Galfalvi Gyorgy a masodik Forras-nem-
zedéket bemutatd interju-kotet mottojaul valasztotta:

,.Marad a 14z, ugye fitik, az ereinkben
bugo liliom-langu larma,

az égig szokken, ugye, a hatgerinc,

¢és nem csavarodik fel a szivarvanyra!
Marad a hit, ugye fitik, a mindent legy{ird
skarlatvoros hit,

és nem buvunk meg vén vadakként, tunyan
nyalogatva kiizdelmeink nyitott sebeit!”

Farkas Arpad vilagérzékelése dramai karakterti: ellentétek kiizdel-
mébol épill. A laz, hit, a I1étérdekli cselekvés vallalasa, a kozosségi
Osszetartozds és megmaradds erkdlcsi parancsa 4ll az egyik poluson,
a masikon a ,LkoOszorii-idé”, a sériilések, sebek, az egyre kegyetle-
nebb [éthelyzetek. Ez a dramai kiizdelem végigvonul koltészetén, lato-
masos-metaforikus  képi vilaganak kifejez6 ereje megdobbenté mély-
ségét tarja fel a személyiségre toré6 ellenséges erdknek, lehetetlen
koriilményeknek. A metaforikus kép az egyszeri élményt egyetemes
tavlatba allitja, masfel6l viszont az altalanos igazsagoknak, torvények-
nek az érzékletesség kozvetlenségét, meghittségét biztositja. Ez a
latvanyt ldtomdssd, a latomast viszont kozvetlen tapasztalattd, szem-
léletes ténnyé mindsité koltiség ad nagy tavlatokat Farkas Arpad
koltészetének. Verseinek koltdi személyiségét a néphez, sziil6f6ldhoz
valé rendithetetlen ¢és cselekvé hiliség jellemzi. Tartdsdt egyetemes
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példakkal erdsiti. Megidézi a kikeriilhetetlen figyelmeztetéss¢é maga-
sodott Dozsat, a szétszéledOkkel szembejovo, épitdé Kos Karolyt, az
igényességre batoritd Nagy Laszlot ,az 6 tajtéksdrényli ménjeivel”, az
arnyalatokért, a sajatossdg méltdsagaért kiizd6 Siit6 Andrast és
masokat, Tamasi Aront, Ko6rosi Csoma Séandort, Kényadi Sandort,
Laszlofty Aladart. A megidézettek életmiivébél és  életébdl  kiemelt
motivumok tadg horizonti, szigora erkdlesi rendbe szervezddnek a
kolti személyiség Onépitésének hii tikkreként. Eppen ez a nyitott, a
jelent és a torténelmet egyarant gazdagon felmérd szemlélet erdsiti
meg Farkas Arpadot kozosségi cselekvd magatartasaban. Ez  biztosit
gazdag szellemi hatteret erkdlcsi magatartasanak.

Avaron

Orra bukva az avaron,
forogva mennykdves hataron,
az ember mondja a magaét,
mint akit nem vertek még széjon,
mint aki lélegzetet is

e f61d gyomrabdl vesz mar,
kovek kohognek tiidején,
nyelvére agyagos sar

tapad,

hogy érezze,

ne csupan latva lassa

a foldet, honnan vétetett

a fel-feltdmadasra.

Orra bukva az avaron,

és menni tovabb mégis,
¢ébreszteni a nagyra nott,

de alvo jegenyét is,

nem hagyni, hogy a fenyvesek
z0ld tiikkkel beférceljék
mindazt, ami mitosztalan mar,
de lelkiismeret még —
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Orra bukva az avaron,

a veszélyt megkeresni,
derékig csonterddben is
csak menni, egyre menni,
mint kire orszaglé erdt

s egy ilyen foldet szabtak,
hogy 6vja l1élegzetenként
e keserves hatalmat!

Szinte programaddan sz6l6 versei is a romantika és mitosz nélkiili
realitdas  jegyében fogalmazzdk a megmaradast célzo cselekvés pa-
rancsait. A koltéi karaktert talan leginkabb jellemzd Avaron cimli verse

is egyértelmiien hirdeti minden bajok kozepette — ,orra bukva az
avaron”, a pusztuldas kozegében, ,derékig csonterdében is” —, hogy
,menni tovabb mégis”, ,csak menni, egyre menni”. M¢lyre ereszke-

dett a koltéi személyiség a gondok, bajok Ovezetében, de atvilagit az
egész versvilagon az elszantsdg, az erOtudat, vagy legalabbis annak
a reménysége, hogy az ember bajai, csonkitottsigai kozepette is vi-
selkedhet még nagyszerlien, emberhez méltban. Az ,orra bukva az
avaron” ¢és az ,egyre csak menni” felesel itt egymadssal, nyomorult,
esett emberi léthelyzet s az ezt legy6zni kivano cselekvés. A kiinduld
pozicid tehat mélységesen illazidtlan, a koltd szamba veszi a bajokat,
de nem engedi magit Osszeomlani a sérelmek alatt, ugy viselkedik,
»mint akit nem vertek még szajon”. A tartds, a nagyobb cél érdekében
szervezi meg erdit, de tudatositja a fajdalmat, sértettséget is, ebbdl is
cselekvderdt teremt. Az ismétlédé fonévi igenevek a cselekvés pa-
rancsait fogalmazzdk a hasonloképpen ismétlddé allapotrajzzal szem-
ben, de fontos, hogy a versben ez utdbbi nyitja a strofakat (,,orra buk-
va az avaron”), s erre hangzik vélaszként a cselekvésre hivd igenevek
sora. A nemzetiségi kozOsséggel Osszeforrott lélegzetet is e fold”
gyomrabol vevé koltd nem romantikus Erdély-mitoszt ébresztget itt,
nem a fenyvesek t4jkultusza jelenti a kotddést, hanem a szellemi-er-
kolcesi kozdsségtudat.
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Mikor az 6regemberek mosakodnak,

szdzados es6k csorognak ald fonnyadt tenyérparnaikrol, csillognak
az arc vizmosasos arkaiban, ugy mosdanak az Oregemberek, szétter-
pesztett labbal, kereszteldjanosok méltosagaval a cinezett mosdotal
fol¢ hajolva, ugy mosdanak, mintha utoljasra mosakodnanak, t6rolko-
z6t sem kotnek mar derekukra, spriccolhatja a viz a nadrdgot, nem
szamit, a kimért ¢és alapos szappanozd-dorzs6lé mozdulat megmun-
kal minden sapadt bdrfeliiletet, kisimit rancot, porusokat zaklat; ra-
érés, meregetd és nyudjtozkoddé mozdulatokkal mosdanak az Oregem-
berek, apré szusszanasaiktél porzik a viz s visszahulld fiiggdnye
mogiil felsejlenek hiaromnegyed szdzados hajoldé mozdulataik, botot
emeltek a foldbél, forrasbol ittdk a vizet tenyérrel merve, az Irtisz vagy
a Tisza partjan hajoltak igy a patak folé, bokornak tdmasztva a bajoné-
tos puskat, mikor bukdacsolva, {ligeté hajolgatdssal kergettek ellensé-
get vagy épp eldle futottak, fOlperzselve a foldet és szagolva, tordlve
magukrol vért; gy mosakodnak az Oregemberek, mintha haromne-
gyed szdzad szennyét kellene magukrdl lemosniuk, mint akik mindig
tisztan szerettek volna élni, friss torolkozés utani hangulatban; mar
csak vasarnap reggel mosakodnak igy az Oregek, mar csak temeté-
sek el6tt, mikor az utolsdé Utjukra kell kisérniiik a vissza nem téré tar-
sat, Ggy mosakodnak, bizony, az Oregemberek, mintha utoljara mosa-
kodnanak, mintha szennytelen ragyogassal szeretnének bekeriilni a
tiszta buzat termd anyafdldbe, melyet szétporladd testik lassan meg-
illet.

Mikor az oOregemberek  mosakodnak, hatalmas tisztasdgszomyjjal
hajlik a zold vizek f61¢ a Huszadik Szézad.

Farkas Arpad koltészetének kozvetlen szemléletes anyaga, képvi-
laga egyszerli, szinte hétkdznapi, konnyen érthetd mindenki szamara.
A Mikor az dregemberek mosakodnak cimli prézaversében, az ismét-
Iés és részletezés révén a legegyszeriibb emberi cselekvés, a mosa-
kodéas wvalik szakralis ritussd. Ezt az attinést motivalja az id6tlenités-
sel (,,szazados es6k”) ¢és a bibliai motivummal (,keresztel6janosok
méltosagaval”) mar a nyitosorokban, de ezek a motivumok egyértel-
milen az Oregemberek cselekvését magyarazzak, s novesztik jelkép-
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pé, mégis teljes egészében meghagyjak hétkoznapi cselekvésnek. A
mosakodas tisztdlkodds-megtisztulds jellege erdsodik f6l a Kereszteld
Szent Janosra utalassal, a mosakodas ¢és a keresztelés parhuzama-
val. A versben a mosakodas szertartassa valik, egyes elemeihez vi-
szont a huszadik szdzad torténelme, ,haromnegyed szdzad szennye”
kapcsolodik, igy tagul a vers szadmvetéssé. Az élet €s halal képei tér-
sulnak, az egyetlen emberi élet legfébb értékeként a ,,szennytelen
ragyogas” jelenik meg a torténelem egyetemes folyamatdban. Az
oregemberek tisztan szerettek volna élni, de csupa szennyezddés volt
az életik. A tisztasagvagy ¢és ,a tiszta buzat termd anyafold” parhu-
zamba allitdsa arra utal, hogy konnyebb elfogadni az emberi sors tor-
vényszeriiségét, a végességet, mint azt, hogy lehetetlen tisztdin, em-
berhez méltéan élni. A gondolatritmussal szigora struktiraba szerve-
zett, egyre taguld horizonti prézavers az emberi tisztasagvagy Ovasa-
val és megbecsiilésével, folemelésével zarul.

Alagutak a hoban

Havaztam volna magam is —
de 14m, hogy megeredt!
Hatalmas, vad pelyhekben hull a ho
a sziil6fold felett.
Térdig, derékig, torkig ér,
suttogva fojtogat,
parazna habzas lepi el
a toronygombokat.

S mar égigérd hoban a taj!
Moccanatlanul
e Nagy Polyaban a 1ét
hallgatni tanul.
Kaszak és kések éle
mennyboltig bebugyolalva,
fuldoklon fordul fehérbe
a falvak szuszogésa,
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nem koccan ké a kohoz,

hotomte szajjal szol, aki beszél —

s nagy havak gyomraban az értelem
békésen

eliildogél.

Alagutakat a hoban!
Milljomnyi, egymast keresd utat!
itt a szivdobogas is havat olvaszt,

s almok keringnek

az 6rom és kin

eltomithetetlen jaratain.

Varosok, falvak szivhangja hallik,
késésodik a tél tomott fehérje,
okos szenvedély, kétkedd hit,
miikodtessék egymast keresd

tekinteteink

lézereit!

Alagutakat a hoban!

Hi szandék, mozdulat,

torékeny alma, didergd elme

ne éljen a ho hisaban

orokre elkeverve.

S ha majd e mennyei vatta
szankbol kifordul,

s nem a fagy bandai zenélnek,

viduljon taposé tancra a 1ab,

olvasszon viladg-nagy termeket

korénk az Enek.

Farkas Arpad metaforikus koltészetének —szigoran  épitett moti-
vumrendszere van. Egy-egy motivum mdas-mas tartalommal tSbb
versben is eléfordul. Ezek a kiilonféle tartalmak egymast erdsitik, ki-
egészitik. Egyik ilyen motivuma, gyakran visszatérdé metafordja a ho.
A hé gazdagon, sokféle jelentéssel halozza be az egész versvildgot.
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Jelenti a Iétezés tisztabb Ovezetét, a mindenség Iélegzetét, a sze-
génységet melegitd takardt, a csoddk terepét, ,rejtelmeinket rejtege-
t6” védelmet, de jelenti az emberi méltésagot megnyomoritd, szijat,
fillet betdomd, a létet mozdulatlansagra és hallgatasra itéls, az értel-
mes életért vald kiizdelmet is akadalyoz6 nagy poélyat is. E metafora
pozitiv, humanus tartalmai ritkdn érvényesiilhetnek Farkas Arpad ver-
seiben, els6sorban negativ jelentései hatnak erésen, de minél inkabb
antthumanus a koltéi személyiséget koriilvevd kozeg, annal elszan-
tabban szol ellene. Az Alagutak a hoban ciml vers koltéje a megnyo-
moritottsagot  tapasztalja élete kozegeként, s ezzel szemben jeldli
meg az adott helyzet szerinti cselekvés modjat. Ha a sziil6fold felett
égig ér a ho: ,,Alagutakat a hoban!”. Ki-ki épitse meg a maga alagutait,
melegitse a vilagot a maga kozegében ¢€16vé, lakhatova. Az értelmes
emberi létezésért, a kOzOsség megtartd és 0sztonzd melegségéért
szembeszegiil Farkas Arpad koltészete a sokszor reménytelennek
mutatkozo 1étgondokkal, ,,szivargéassal”, hoval és faggyal.

Asszonyido

Miivészi igényessége publicisztikai irasaiban is olyan nagyfokq,
hogy némely esetben szinte nem lehet a publicisztikajat elvalasztani a
prézakdlteményektdl. A Mikor az Jregemberek mosakodnak ciml ira-
sa még a hatvanas évek végén riportnak késziilt, s csak amikor Illyés
Kinga egy versmisorban elGadta, akkor figyelt fol a kritika koltéi érté-
keire. 1982-ben Asszomyidé cimmel adta ki publicisztikai = kotetét,
melynek néhany darabja nagy koltéi erdvel nevezi meg a romaniai 1é-
tezés atmoszférajat, mas darabjai az erdélyi magyar kultira megtartd
értékeit méltatjadk, tudatositjdk. Irodalom és élet szorosan Osszekap-
csolodik Farkas Arpad — gyakran prozakolteménnyé atting — rovid
esszéiben. Az eszményi magatartdasmodok ~megmutatdsa, megbecsii-
lése épp azéltal kap nagy jelentdséget, hogy velilk szemben a szelle-
mi, erkolcsi szétmorzsolddas sok-sok esetével kell szamolnia az ér-
tékovo, nemzetiségi megmaradast, sét kiteljesedést a sajat gondja-
ként vallalo koltének. Gazdag metaforikdjui stilusa a csonkuldsokat —
a népmivészet kereskedelmi céli felhigitasatol a nyelvikbdl, nemze-
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tiségi tudatukbol, s ily modon létik értelmébdl is kies6 emberek sor-
sdig — a létezés sériiléseként mindsiti, de vildgszemléletének, stilu-
sdnak Tamadsihoz, Siit6 Andrashoz hasonlithatd belsd derlije is felti-
nik, s ez a derli ndla is mindig az erd formaiba 061tozkddve jelentkezik.
Az Asszonyidé kotet vilagképének éppen az az egyik Kkitiintetd vona-
sa, hogy igen tag, s tulnyomorészt zord létezésélmény szambavétele
utan, illuziotlan szembesiilésben is képes a megmaradas esélyét val-
lani ¢és szinte szuggerdlni. Az ,asszonyid6” a defenziv létezés, az
,,ovasra zsugorodott élet” telitalalatos kifejezése. Maga az
Asszonyidé cimll  irds nagylélegzetli prozakoltemény. Iszonyt vizio-
nak hihetnénk, pedig szociolégiai pontossagli helyzetjelentés. Ismét-
lések, parhuzamok, ellentétek, erds sodrastt gondolatritmus és meta-
forikus emelkedettség elemeibdl épiil ez a koltemény. Elasszonyoso-
dott 1étezésrdl, olyan allapotrél ad hirt, melyben a napi élelem beszer-
zése szinte életcélld valtozott. De ,ditirambus” is ez a ndkhéz, hiszen
ebben a rajuk szakadt ,0j matriarchatus”ban a ,dradga agyonemanci-
palt asszonyember”-ek Ovjak ¢és védelmezik az emberszabasu életet,
eszményeket Oriznek, reményt taplalnak, gyermekeket nevelnek. Iro-
nikusan, negativ festésben jelenik meg az egykori Gazda, a Férfi a
versben — teljesen kifordulva csaladot-vilagot vezetd szerepébdl. Az
egykori, Arany Janos-i idill Gazd4ja most megfélemlitett, értelmetlen
gyliléseken, véleményének eltitkoldsdra okos mandvereket kitalalo,
behtzott nyaku vénasszonyember, akit a mindennapi létkiizdelemben
szivosan gyakorlatozd felesége vigasztal és gydgyit reménnyel. Az
érdemi cselekvés, a mindennapi hdésiesség, legyen bar morzsanyi,
Farkas Arpad irdsaiban mindenkor biztatd, tovabbmozdité példa gya-
nant jelenik meg. A hetvenes-nyolcvanas években helytalld asszo-
nyokban példaul a spartai és egri n6k mai utodait lattatja meg.

Egy diolevélre

Cso6ri Sandornak
Csupan egy arva didlevelet kiildhetek néked
a kifosztott széllel; termett az ablakom alatt.

Sargul, de 6rzi még kesernyés-édes illatat
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a nyarnak; folitta sorsunk,

s a vilagot-latni kitett csecsemdk

ablakmaszatos integetését.

Koénnycseppet ne keress rajta, forgasd:

folholyagzott kissé az aszalyos nyarban,

mig jartak aldja kdsza, tatongd jaszol eldl

elkotott, kis paripak torst legelészni,

s nyaldosni nyitott ablakomon at

lazgyongyos halantékomat.

Hegy- és vizrajzat nézzed: ugye gytrott

képét mutatja ez a mi kancas patkovas-sziviink,

s a hires hegykaréj ivét se keresd:

ablakom alatt éjente allongo

férfi bakancsvasa csak.

Vadul daloljuk néha atal az éjt,

zsoltart didolok én, j6 tdle sirds, maganyos

szerenad; szorongok érte: ne fazz¢k!;

ellik-e fitt, mondd, ily him-szerelem?

Csupan egy arva didlevelet kiildhetek néked,

irva vagyon rd sok s mas. Morzsolvan olvasd.

Tengerre vagyott; s 6cedn mossa mar partjaidat.

Sepsiszentgyorgy,

1989. november 27.

Farkas Arpad verseiben és publicisztikai irdsaiban egyarant gondo-
san 4apolja a szellemi kotéseket, értéktantsitd, értékdvd elszantsaggal
szOlitja meg palyatarsait is. A megprobaltatasoknak kitett kozosség-
nek igen nagy sziikksége van példaemberekre, masrészt a romaniai
diktatira szinte lehetetlenné tette a kozosségi életet, a kommunikacid
normalis, megszokott modozatait, a barati taldlkozésokat, beszélgeté-
seket, s kiillonosképpen a levelezést. Mindezzel szemben a koltészet-
ben minden korabbi idészaknal gazdagabban jelentek meg a szellemi
kapcsolatokat vallalo és kinyilvanitd utalasok. Az Egy didlevélre cimi
versét Farkas Arpad Csodri Sandornak ajanlotta, a koltdt sziiletésnap-
jan koszont6 Tiszataj-szamban jelent meg, 1990 februarjaban.

Amikor a magyarorszagi hatalom és irodalompolitika még hallani
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sem akart a nemzetiségi magyarsdg gondjairdl, sét azt vallotta, hogy a
joszomszédi viszony érdekében szoba sem lehet hozni Magyarorsza-
gon a nemzetiségi magyarsag 1étét ¢és gondjait, akkor Csodri Sandor
az els6k egyikeként fordult szembe ezzel a nemzetsziikité korlatolt-
sdggal, s azéta is koOvetkezetes képviseléje az Osszmagyarsdgot egy-
bedleld szellemi nemzeteszmének. Err6l a hatvanas években elkez-
det kiizdelemrdl nevezetes esszéi tantiskodnak, s olykor szamara
szilenciumot, megrovast hozé publicisztikai irdsai, politikai beszédei
is. Cso6ri Sandor a magyarsdg nemzeti sorskérdéseivel szembenéz-
ve, nemzeti koltdként, a kozosségi gondok tobbletterheivel emelkedett
korunk egyik legjelentdsebb magyar koltdjévé. A gondolkodas lefoj-
tottsaga, leszoritottsaga idején allando  szemlélettagitd  kiizdelemben
élve ¢Ebresztgette nemzetét, szinte Osztondzte a nagyobb szellemi 1é-
legzetvételre, a felismert igazsagok bator kimondasara. Esszéiben
élményi erejli hitelességgel rajzolta fel a kozép-kelet-eurdpai élet saja-
tossdgait egy Uj egyetemességeszme megteremtésének  igényével.
Ez az egyetemességeszme hivatott arra, hogy a nemzet, de tagabban
Ko6zép-Kelet-Eurdépa  szellemi  életének  organizatora legyen. Csoori
Sandor ezt az Uj egyetemességeszmét legteljesebben a Tenger és
diolevél cimli esszéjében fogalmazta meg élményszeri személyes-
séggel, s jellege szerint teljességet sugalld gazdagsdggal. A zamolyi
didlevél és a tenger végtelensége akar a szélsé polusokként is folfog-
hatok: az Uj egyetemesség-modellben egyiitt kell lennie a létezés
minden rétegének, az archaikumnak és a technika csod4janak, mely
néhany oOra alatt a zdmolyi diéfa aldl a tengerhez ropiti a koltt. Farkas
Arpad verse a nagyrabecsiilt pélyatirs koszontése, de a megbecsiilés
szemérmes kozvetettséggel szolal meg: Csodri-motivumok révén, il-
letve a verset zar6 félmondat megemeld Ady-alluzidjaval. Finom uta-
lassal (,,s O6cedn mossa mar partjaidat”) innepli a koltdtars emberi és
koltéi gydzelmét. Kozvetetten, ,belehallgatva” — a megszdlitott koltd-
tars palyaiveként — megjelenik az Ert6l az Oceanig vezetd ut a didle-
vél és tenger, Ocean motivumaban, de az egész vers lényegében egy
ellentétes sorskép foglalata, hiszen a versben megszolald koltéi ¢én
sorslehetdségébdl kényszertien hianyzik a tenger és didlevél tavlatai-
nak Osszekapcsolasi lehetdsége. Az O sorsa megrekedt a didlevélalla-
potban ebben a versben. Nem ropiilhetett a tengerig, nem nyilhatott
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gazdag vilaggd, mert létpozicidja hazidrizet jellegli. A vers teremtett
vildg, de e teremtett vildg erdvonalai a valdsdgos vildggal analdgjelle-
gliek. Az, hogy a ,kifosztott széllel” kiildheti csak az ,arva didlevelet”,
utalas az erdélyi irodalom kozegében arra is, hogy a posta nem miko-
dik, nem megbizhatdo, s hogy még a természetet is kiforditotta, kifosz-
totta a diktatira. A didlevél kiildése kedves gesztus, hiszen Csoori
mivészetében gazdag jelentéstartalma van, de ez a didlevél panasz-
levél, sorsfoglalat. Miféle élet lenyomatat Orzi rostjaiban ez az ,arva
didlevél™? A sarguld didlevél az 6sz hirndke mar, de a kifejezés telitett-
sége mar a vers elején atsugarzik a koltére, akinek ablaka alatt ter-
mett, s akinek nyilvan azért ragadta meg figyelmét, mert ¢élt benne
Csoori  zédmolyi diofajanak, diolevelének emléke, masrészt, mert maga
is érzi az Oszilést, ezt fejezi ki gyonyorli negativ festéssel: ,,Sargul, de
O6rzi még kesernyés-édes illatit a nyarnak.” Mar itt érzddik a berzse-
nyis tragikum: ami szép volt, arra csak emlékezni lehet, mert vissza-
hozhatatlan. De a vers nem elmult szépségek siratdsa, mert iszonyu
az a sors, amit folszivott tanuként ez a didlevél: vilaglatas, szabad
tdjékozodas helyett itt csak az ablakba kitett csecsemdk tdjékozddasi
mindsége a létlehetéség. Ez a zartsdg a vers egyik f6 {lizenete, mind-
végig hangsilyos motivuma. Csupa ambivalencia a masodik nagyobb
tomb is, mégis egyértelmilen sugallja a szenvedést és a kemény tar-
tast. Nem sirds, nem panasz a lenyomat, de ,aszalyos” nyar sorské-
pe, s a latvany egyszerre nomad jellegi — az iires jaszlaktol éjszaka-
ra eloldott paripak képe, melyek é&jszaka ott esznek, ahol tudnak —, de
ez finoman atfordul, atsejlik a mostoha sorsu koltdk képévé, ezek a
paripdk a Pegazus jelképei is, a kolt6ét latogatd koszava lett tarsak
képe is. De finom az ambivalens jaték, hiszen a ,lazgyongyds halan-
ték” az ,aszaly” motivumat is folytathatja, fullasztd, izzaszté hdségre
is utalhat, miként a nyitott ablak is. Ezen a vonalon haladva a bezart-
sag ¢és maganyossag kapcsolddik Ossze: csak elszabadult, elengedett
paripak latogatjak a koltot.

A kovetkezd tomb mégis humanizdlja a paripdk képzetét: a ,kancés
patkévas-sziviink” révén. A didlevélen, tehat ebben a versben ,gyi-
rott képét mutatja a mi kancds patkdvas-sziviink”, azaz: nem szar-
nyalhat a Pegazus. S megint megdobbentd negativ kép: a ,hegy- és
vizrajz” motivummal elékészitett ,hires hegykaréj”, melyet alakilag a
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patkovas-képzet intondlt, nem a Karpatokat jelenti, pedig ésszerlien
azt jelenthetné. A didlevél-versen a sorskép patkovas-karéjat az éjje-
lenként az ablak alatt acsorgé férfi, a nyomozd, megfigyeld rendér
,bakancsvasa” rajzolta ki. A ,bakancsvas” a brutalitast idézi, asszo-
cidlja, a renddrcsizmakat, rend6rbakancsokat. A vers a multbdl a je-
lenbe fordult, valtozatlanul tart a megfigyelés, de olyan szelidnek al-
cazva, hogy a kolté e teljes kiszolgaltatottsdg, megfigyeltség, Orizet
allapotaban uUjabb szemléleti réteget, ujabb esztétikai mindséget emel
a versbe: a groteszk ironiat. A megfigyeld milicistit maganyos szere-
nadozénak mindsiti, csak hat ez a férfi férfinak ad szerenadot, igy
szarkasztikus a kép. Arrdl szol a didlevél vers, hogy lehetetlen az élet,
lehetetlen a miivészet az adott kozegben, a rabsdg 4llapotaban. Sors-
legy6z6 ironikus-groteszk Otlet az, hogy az ablak alatt ,,allong6” (tehat
igazi céljat bizonytalan mozgassal leplezd) férfit a szerelmi koltészet
toposzaval szerenddozéva mindsiti, s kozben megszadnja, megsajnal-
ja. Az esztétikai hatast itt a kiilonféle mindségek, szemléleti rétegek
keverése hozza: ironikus, szarkasztikus, gyongéd és archaikus, majd
szinte abszurdan animalizalé (,ellik-e fiut”) egyszerre. Ezutan a vers
zarlata a nyitésor megismétlésével kezdddik, de ekkor ez mar az
egész vers lzenetét magaban foglalja. SOt, a vers értelmezését is
sugallja: arra is utal, hogy a sliri metaforikus versbeszéd kényszerii
rejtekezés is, mégis kimondja a megnyomoritottsdg keservét. Az ,irva
vagyon rd sok s mas” épp arra hivja fel a figyelmet, hogy a kdzvetleniil
megjelentetten tal még ,,mas” lizenetei is vannak e levélnek: ez maga
a nyolcvanas évek régi erdélyi magyar élet embertelen rabsaga. A
vers minden izét ez jarta at, ezért kell ,morzsolvan” olvasni: lathatat-
lan, belsé rostjaiban is ilizenet van: a beléje felszivodott sors. Kény-
szerlien negativ parhuzama a Csoori-féle , Tenger ¢és didlevél” teljes-
ségének. (Ez a cime Csoori esszékotetének.) A verszarlat befejezd
eleme — az Ady-motivum eredeti atforditaisival — a megszolitott
koltétars  életmiivének  elismerése,  koszontése.  FOhajtas,  tisztelet-
adas a kikiizdott szellemi-erkdlesi szabad nagysagnak.
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